Sygn. akt: KIO 2166/19

POSTANOWIENIE
z dnia 13 listopada 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 13 listopada 2019 r.,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
25 pazdziernika 2019 r. przez wykonawce

Surg-Tech L. i K. Spoétka jawna z siedzibg w Poznaniu

w postepowaniu prowadzonym przez

Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny nr 1 im. prof. T S. Pomorskiego Uniwersytetu

Medycznego w Szczecinie z siedzibg w Szczecinie
postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz Surg-Tech L. i K. Spétki jawnej kwoty 15 000 ztotych 00 groszy

(stownie: pietnascie tysiecy zlotych zero groszy) stanowiacej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Szczecinie.

Przewodniczacy: ........ccieiiiiiiininns



Sygn. akt: KIO 2166/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny nr 1 im. prof. T P. Uniwersytetu
Medycznego w Szczecinie prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
,dostawe drobnego sprzetu medycznego jednorazowego uzytku dla SPSK Nr 1 PUM” na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, w trybie
przetargu nieograniczonego.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 12 sierpnia 2019 r. w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej pod numerem 2019/S 154-379350. Wartos¢ zamowienia jest wieksza niz

kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odwotujagcy — Surg-Tech L. i K. Spotka jawna wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu:
1. dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Covimed Sp. z o.0.
z siedzibg w Warszawie dla pakietu nr 4, co stanowi naruszenie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych,

2. zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty Covimed Sp. z 0.0. w zakresie pakietu nr 4, co
stanowi naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 82 ust. 3 ustawy Prawo zamédwien
publicznych,

3. zaniechanie obiektywnego badania tresci oferty Covimed Sp. z 0.0. ztozonej dla pakietu nr
4, w tym rowniez dokumentéw zlozonych na potwierdzenie spetnienia wymagan
Zamawiajgcego i wyjasnien tresci oferty ztozonych w przedmiotowym postepowaniu,

4. zaniechanie czynnoéci wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Odwotujgcego
dla pakietu nr 4,

5. nierébwne traktowanie wszystkich wykonawcéw w trakcie prowadzonego postepowania
oraz brak zachowania zasady uczciwej konkurencji podczas badania tresci ztozonych ofert,
co powoduje naruszenie art. 7 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamowien publicznych dla pakietu nr
4i5.

Odwotujgcy wnidést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej dla pakietu nr 4, powtdrzenia czynnosci badania
i oceny ofert dla pakietu nr 4, odrzucenia oferty Covimed Sp. z 0.0. ztozonej dla pakietu nr 4,
wybor oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej dla pakietu nr 4 oraz obcigzenie

Zamawiajgcego kosztami postepowania.

Kopie odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia Zamawiajgcy przekazat wykonawcom

28 pazdziernika 2019 r., termin na przystgpienie uptynat wiec 31 pazdziernika 2019 r.



Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono przystgpieh do postepowania odwotawczego

po stronie Zamawiajgcego.

W odpowiedzi na odwotanie, pismem z 12 listopada 2019 r., Zamawiajgcy oswiadczyt, ze
uwzglednia w catosci zarzuty podniesione w odwofaniu i wnidést o umorzenie postepowania

odwotawczego.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit
w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zzgdaniem
zawartym w odwotaniu.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy w catosci uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu,
zatem zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, orzekia jak

w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy: .......ccocviiiiinnnnn.



