Sygn. akt: KIO 1458/12
POSTANOWIENIE
z dnia 23 lipca 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Honorata Lopianowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 23 lipca 2012 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 lipca 2012 r. przez wykonawce NetPioneer

spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym

przez Gmine Nysa w Nysie

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz

odwotujgcego NetPioneer spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia we Wroctawiu kwoty
10 000 zt 00 gr (stownie: dziesieciu tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej rownowartos¢

Wpisu uiszczonego przez odwotujgcego.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.), na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Opolu.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1458/12
Uzasadnienie

Zamawiajacy prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie

przetargu nieograniczonego na ,Monitoring migjski — budowe systemu monitoringu wizyjnego

centrum miasta Nysa — etap Il — etap realizacyjny IV", z zastosowaniem przepisow ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jedn.: Dz.U. z 2010,

Nr 113, poz. 759 ze zm.) wymaganych przy procedurze, kiedy wartos¢ szacunkowa

zamoéwienia nie przekracza kwot okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11

ust. 8 ustawy Prawo zamdwien publicznych - wartos¢ zamdwienia ustalona na podstawie

kosztorysu inwestorskiego wynosi 684 891,22 zi, to jest 170 387 euro (pismo zamawiajgcego

z 13 lipca 2012 r., BZP.271.19.2012). Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone

w dniu 1 czerwca 2012 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 122621/12.

Zamawiajacy pismem z dnia 5 lipca 2012 r. przekazat wykonawcom, ktérzy ztozyli oferty,

informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Odwotujgcy w dniu 10 lipca 2012 r. ztozyt odwotanie wobec odrzucenia jego oferty oraz

zaniechania wezwania do uzupetnienia ztozonych dokumentéw, zarzucajac naruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, poprzez odrzucenie oferty
odwotujgcego btednie przyjmujac, iz dokumenty bedace podstawg odrzucenia oferty
stanowig jej tres¢ i nie podlegajg uzupetnieniu na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy,

2. art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, poprzez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do uzupetniania dokumentow o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy;

Odwotujacy wnibdst o nakazanie zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2. uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego,

3. ponownego przeprowadzenia badania i oceny oferty odwotujgcego, w zakresie ktérego
zamawiajgcy powinien wezwaé odwotujgcego na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych do uzupetnienia dokumentow okreslonych w art. 25 ust. 1
ustawy,

4. wybor oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.

Zamawiajacy w dniu 19 lipca 2012 r., ztozyt na podstawie art. 186 ustawy Prawo zamoéwien

publicznych pismo, w ktérym oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione

w odwotaniu ztozonym przez NetPioneer Sp. z 0.0. we Wroctawiu. Zamawiajacy podat, iz

w zwigzku z uwzglednieniem uniewaznia czynnosci: wyboru najkorzystniejszej oferty;

odrzucenia oferty odwotujgcego, a tym samym zamawiajgcy powtérzy czynnosci zwigzane

z badaniem i oceng ztozonych ofert, celem wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Do postepowania odwotawczego wywotanego odwotaniem wykonawcy NetPioneer Sp. z o.0.

we Wroctawiu nie przystapit do ktérejkolwiek ze stron zaden wykonawca.



Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje:

W zwigzku z faktem, iz przed otwarciem posiedzenia przed Krajowg lzbg Odwotawczg
wyznaczonego w celu rozpatrzenia odwotania, zamawiajacy oswiadczyt, iz uwzglednia
odwotanie zlozone przez wykonawce NetPioneer Sp. z o0.0. we Wroctawiu
w zakresie wszystkich zarzutéw, uznano, ze zaszly podstawy do umorzenia postepowania.

Zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, 1zba
moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz
uczestnikow postepowania odwotawczego pod warunkiem, ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca,
a w takim wypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zatem majgc na uwadze, ze:
1. zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu,
2. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden

z wykonawcéw,

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okoliczno$é¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia, zatem
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu
uiszczonego przez odwotujgcego z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do
§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy:



