Sygn. akt: KIO 577/18

POSTANOWIENIE
z dnia 10 kwietnia 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: = Monika Szymanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 10 kwietnia 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 marca 2018 r. przez wykonawce TRONUS POLSKA
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie ul. Ordona 2a, 01 - 237 Warszawa w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne

Lasy Panstwowe Nadle$nictwa Zednia, Zednia 5, 16-050 Michatowo,
przy udziale wykonawcy W. S. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg WOKA-
BUD W. S., ul. Jastrzebia 12, 16-020 Czarna Biatostocka zgtaszajgcego swoje przystgpienie

po stronie odwotujgcego,

postanawia:

1.  umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot, z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2a, 01 - 237 Warszawa, kwoty

6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy).



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Biatymstoku.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie
do postanowienia z dnia 10 kwietnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt KIO 577/18

Zamawiajgcy Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe
Nadles$nictwa Zednia, prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn.
,Dostawa i montaz wyposazenia do pomieszczen budynku biurowego Nadle$nictwa Zednia",
0 numerze postepowania hadanym przez zamawiajgcego SA.270.04.2018.AS, o ogtoszeniu
o zamodwieniu publicznym opublikowanym w Biuletynie Zamowien Publicznych dnia
19 marca 2018 r. pod numerem 531203-N-2018, o specyfikacji istotnych warunkdéw
zamowienia opublikowanej na stronie zmawiajgcego rowniez 19 marca 2018 r., dalej zwane
jako ,postepowanie”.

Izba ustalita, ze postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego
o wartosci ponizej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych

(Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.), dalej jako ,p.z.p.”

W dniu 26 marca 2018 r. odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zaméwieniu oraz
wobec tresci SIWZ wnidst wykonawca TRONUS POLSKA Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
ul. Ordona 2a, 01 - 237 Warszawa, dalej zwany jako ,odwotujacy”.

W odwotaniu, zgodnie z dyspozycjg art. 180 ust. 3 p.z.p., postawiono zamawiajgcemu
nastepujgce zarzuty naruszenia (pisownia oryginalna):

1) art. 29 ust. 2 ustawy pzp w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy pzp - poprzez
sformutowanie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w zakresie opisu
przedmiotu zamowienia w dokumencie ,Szczegotowy Opis Elementéw Wyposazenia"
(zatgcznik nr 1B do SIWZ), tj. w szczegdlnosci poprzez:

a) w zakresie towaru Krzesto - Typ KL-3:

— ustalenie wymogu, aby jednoczesciowe siedzisko i oparcie posiadaty wciecie
zmniejszajgce szerokosc krzesta pomiedzy siedziskiem i oparciem;

— ustalenie wymogu, aby stelaz wykonany byt z jednego kawatka rury;

— ustalenie wymogu, aby stelaz byt wygiety w ksztatt odwroconej litery U;

— ustalenie wymogu, aby =zestawy nodg stelaza potgczone w goérnej czesci

i rozszerzajgce sie ku dotowi tworzyty w widoku bocznym ksztait odwrdcone; litery V.

b) w zakresie towaru Krzesto - Typ KL-4:

— ustalenie wymogu, aby jednoczesciowe siedzisko i oparcie posiadaty wciecie

zmniejszajgce szerokos¢ krzesta pomiedzy siedziskiem i oparciem;



2)

3)

b)

ustalenie wymogu, aby stelaz wykonany byt z jednego kawatka rury;
ustalenie wymogu, aby stelaz byt wygiety w ksztatt odwréconej litery U;

ustalenie wymogu, aby zestawy ndég stelaza potgczone w gornej czesci

I rozszerzajgce sie ku dotowi tworzyly w widoku bocznym ksztatt odwroconej litery V.
w zakresie towaru Fotel - Typ FO-2:

ustalenie wymogu, aby dwie przednie nogi wysokie siegaty do podtokietnikow i byty
widoczne z frontu, zatopione w boku fotela i jednoczesnie aby nogi tylne schowane

byly pod siedziskiem;

art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp w zwigzku z art 43 ust. 1 ustawy pzp oraz art. 7 ust.
1 ustawy pzp poprzez ustalenie zgdania ztozenia wraz z ofertg probek mebli BD1,
DT1, SP1, FE2, FES, KL2 o parametrach zgodnych z wszystkimi wymaganiami SIWZ

dla tych rodzajoéw mebli, co stanowi:

naruszenie zasady uczciwej konkurencji, pozwalajgc na ztozenie oferty wylgcznie
tym wykonawcom, ktorzy juz od dnia ogtoszenia przetargu dysponujg tymi meblami
odpowiadajgcymi literalnie wymogom SIWZ, ktére mogg przedstawi¢ jako proébki,

a takze,

naruszenie zasady poprzez wymaganie zgodnosci probek ze wszystkimi
wymaganiami Zamawiajgcego sformutowanymi w zatgczniku nr 1A i 1B do SIWZ,
podczas gdy w ramach kryteriow oceny ofert (pkt 14.3 SIWZ) do dokonania oceny

wybrane sg jedynie niektére wiasciwosci techniczne probek;

art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp w zwigzku z art. 36 ust. 2 pkt 8 ustawy pzp oraz art.
7 ust. 1 ustawy pzp - poprzez ustalenie zgdania zlozenia wraz z ofertg probek mebli
BD1, DT1, SP1, FE2, FE5, KL2 o parametrach zgodnych z wszystkimi wymaganiami
SIWZ dla tych rodzajéw mebli, bez przewidzenia zwrotu na rzecz wykonawcéw,
ktorzy ztozg oferty wraz z probkami uzasadnionych kosztéw dostarczenia tych probek
I ich odbioru od zamawiajgcego, co powoduje ograniczenie konkurencji

w postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania w catosci

oraz nakazanie zamawiajgcemu wprowadzenia zmian w tresci SIWZ, wyszczegdlnionych

w petitum odwotania oraz zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztow

postepowania odwofawczego, w tym wpisu oraz innych kosztow, zgodnie z rachunkami,

ktére zostang przedstawione na rozprawie.

Odwotujgcy w uzasadnieniu odwotania przedstawit okolicznosci prawne i faktyczne

uzasadniajgce wniesienie srodka ochrony prawne;.



W dniu 10 kwietnia 2018 r. do Izby wptyneto o$wiadczenie odwotujgcego o cofnieciu
odwotania. Oswiadczenie zlozyt prezes zarzadu odwotujgcego, wtasciwie umocowany do

reprezentacji odwotujgcego, zgodnie z odpisem z KRS nr 0000426304.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 187 ust. 8 p.z.p. ,Odwotujgcy moze cofngé¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwofawcze. Jezeli
cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.”

W dniu 10 kwietnia 2018 r. odwotujgcy przekazat lzbie skuteczne os$wiadczenie
o wycofaniu odwotania. Cofniecie odwofania jest nieograniczonym uprawnieniem
odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy, ktore znosi wszelkie skutki prawne zwigzane
Z jego wniesieniem.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym Izba stwierdzita spetnienie przestanek
opisanych w dyspozycji art. 187 ust. 8 p.z.p. i zobligowana byla postepowanie umorzyc,

W zwigzku z czym orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego lzba orzekta na podstawie art. 187 ust.
8zd. 2 p.z.p. oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U. Nr 41 poz.
238, ze zm.) Ztozenie o$wiadczenia o wycofaniu odwotania nastgpito przed otwarciem
rozprawy, zatem lzba nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej

tytutem wpisu.

Przewodniczacy:



