Sygn. akt KIO 549/20

POSTANOWIENIE
z dnia 9 kwietnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy:  Marzena Teresa Ordysinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 kwietnia 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
16 marca 2020 r. przez wykonawce S&T Poland spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Biblioteke Slaska

w Katowicach

przy udziale wykonawcy Integrated Solutions spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

w Warszawie, zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

odwotujgcego
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy

S&T Poland spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie kwoty 15 000,00 z

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019, poz. 1843) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ...l



Sygn. akt: KIO 549/20

Uzasadnienie

|. Biblioteka Slgska w Katowicach (dalej: Zamawiajgcy), prowadzi postepowanie, na
podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz. U. z 2019 ., poz. 1843; dalej: Prawo zaméwienh publicznych), ktérego przedmiotem jest
,Dostawa platformy serwerowej, systemu backupu, macierzy dyskowych, urzgdzen
sieciowych, serwera kompresji, systemu zasilania awaryjnego oraz stacji roboczych na
potrzeby projektu pn.: Slgskie Digitarium. Digitalizacja i udostepnianie zasobéw instytucii
kultury wojewddztwa slgskiego.”

Postepowanie zostato ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
4 marca 2020 r., pod numerem 2020/S 045-105994.

W dniu 16 marca 2020 r. przez wykonawce S&T Poland spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Warszawie (dalej: Odwotujgcy) zostato wniesione odwotanie.

W odwotaniu Odwotujgcy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych
przepiséw:
- art. 22 ust. 1b pkt 3 w zwigzku z art. 22 ust. 1a, art. 22d ust. 1 i art. 7 ust. 1 Prawa
zamoéwien publicznych na skutek sformutowania warunkéw udziatu w postepowaniu
dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej w sposéb naruszajgcy zasade
proporcjonalnosci, jak réwniez zasade przygotowania i prowadzenia postepowania w sposéb
zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réownego traktowanie wykonawcow,
nieuzasadnione ograniczenie kregu podmiotéw zdolnych ubiega¢ sie¢ o zamowienie
w ramach niniejszego postepowania poprzez okreslenie w opisie przedmiotu zamowienia, ze
minimalna pojemno$¢ macierzy dyskowej musi wynosi¢ co najmniej 4000 TB przestrzeni
netto, w sytuacji gdy pojemnos¢ jest jednym z wielu parametréw okreslajgcych macierze
dyskowe i nie swiadczy o zdolnosci technicznej i zawodowej wykonawcy,
- art. 22 ust. 1b pkt 3 w zw. z art. 22 ust. 1a, art. 22d ust. 1 i art. 7 ust. 1 Prawa zaméwien
publicznych na skutek sformutowania warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych
zdolnosci technicznej lub zawodowej w sposdb naruszajacy zasade proporcjonalnosci, jak
rowniez zasade przygotowania i prowadzenia postepowania w sposOb zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow, nieuzasadnione
ograniczenie kregu podmiotow zdolnych ubiegaC sie udzielenie zamowienia w ramach
niniejszego postepowania poprzez okreslenie w opisie przedmiotu zamowienia, ze
minimalna warto$¢ zamoéwienia musi wynosi¢ co najmniej 3 000 000 ziotych brutto,
w sytuacji gdy kwota jest zbyt wysoka (w szczegdlnosci nie jest tozsama z przedmiotem

zamoéwienia) i tym samym nieuzasadniona.



Odwotujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji specyfikacji w zakresie
rozdziatu V pkt 1.2.1 (zdolnos¢ techniczna i zawodowa) ppkt 1a dla Zadania 1 w zakresie
pierwszego warunku poprzez
a) usuniecie zdania o tredci: ,taczna dostarczona pojemnosé musi wynosi¢ co najmniej
4000TB przestrzeni netto” oraz zmiane wartosci do poziomu 1 500 000,00 zt brutto” i tym
samym nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

,O udzielenie zamoéwienia mogg ubiegaé sie wykonawcy (...), ktérzy nalezycie wykonali dla
Zadania 1: co najmniej jedno zamowienie o wartosci nie mniejszej, niz 1 500 000,00 z
brutto, odpowiadajgce swoim rodzajem przedmiotowi zamdwienia, polegajgce na realizacji
dostawy i instalacji macierzy obiektowej, przeznaczonej do dlugoterminowego sktadowania
danych.”

lub ewentualnie,

b) nadanie mu nastepujacego brzmienia:

,O udzielenie zamowienia mogg ubiegaé sie wykonawcy (...), ktérzy nalezycie wykonali dla
Zadania 1: co najmniej jedno zamoéwienie odpowiadajgce swoim rodzajem przedmiotowi
zamoéwienia, polegajgce na realizacji dostawy i instalacji macierzy obiektowej, przeznaczonej
do dtugoterminowego sktadowania danych. tgczna warto$¢ dostarczonych macierzy nie
moze by¢ mniejsza, niz 1 500 000,00 zt brutto, a dostarczona pojemno$¢ musi wynosi¢ co

najmniej 1000TB przestrzeni netto”.

W dniu 6 kwietnia 2020 r. Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione

w odwotaniu w catosci.

Il. lzba uznata, Zze postepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢, bowiem Zamawiajgcy
uwzglednit w catosci zarzuty podniesione w odwotaniu.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Prawa zamdéwien publicznych, w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu I1zba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Ponadto, w zwigzku z art. 186 ust. 6 pkt 2b Prawa zamoéwien publicznych, lzba

postanowita o zwrocie Odwotujgcemu uiszczonego wpisu od odwofania.



Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

Przewodniczacy: .....ccicciiiiiiiiiiiieeieeans



