Sygn. akt: KIO 131/20

POSTANOWIENIE
z dnia 31 stycznia 2020 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Emil Kawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 31 stycznia 2020 roku w
Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24
stycznia 2020 roku przez wykonawce ZARYS International Group Sp. z 0.0. sp. k.

ul. Pod Borem 18,41-808 Zabrze,

w postepowaniu prowadzonym przez Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny ul.

Iwaszkiewicza 5 59-220 Legnica.

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. sp. k. ul. Pod Borem 18,41-
808 Zabrze, kwote 15 000,00 (stownie: pietnascie tysiecy) ztotych, tytutem zwrotu kwoty

uiszczonego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U z dnia 27 wrze$nia 2019 r. poz. 1843 ) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Legnicy.

Przewodniczacy — ........ocoienie



Sygn. akt KIO 131/20
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny ul. |waszkiewicza 5, 59-220
Legnica, prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe dla szpitala produktéw jednorazowego uzytku - WSzSL/DZ-
55/1/19.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod numerem 438101-2019-PL

Odwotanie zostato wniesione wobec dokonanej przez zamawiajgcego Cczynnosci
oceny ofert w postepowaniu i odrzuceniu oferty odwotujgcego w zakresie czesci 21
zamowienia oraz wybor w zakresie tej czesci oferty firmy BIALMED Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie.

Powyzszym dziataniem zamawiajgcy, zdaniem odwotujgcego naruszyt:

1. art. 7 ust. 1 ustawy Pzp - poprzez prowadzenie postepowania z naruszeniem zasad
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow,

2. art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp - poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego pomimo
spetnienia wszystkich wymagan okreslonych w SIWZ,

3. art. 91 ust. 1 ustawy Pzp - poprzez wybér oferty firmy BIALMED Sp. z o0.0. z siedzibg
w Warszawie, ktora nie jest ofertg najkorzystniejszg w rozumieniu przepiséw ustawy.
Podnoszac powyzsze odwotujgcy wnidst o uniewaznienie wyboru najkorzystniejszej oferty i
uwzglednienie argumentacji odwotujgcego w zakresie zgodnosci jego oferty z SIWZ.

W dniu 30 stycznia 2020 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta
informacja zamawiajgcego w ktorej poinformowat, Zze postanowit uwzgledni¢ zarzuty
odwofania w cafosci. Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit zaden wykonawca. Wobec powyzszego biorgc pod uwage os$wiadczenie
zamawiajgcego o uwzglednieniu zarzutow odwotania w catosci lzba uznata, ze spor
wywotany pomiedzy stronami wniesionym odwotaniem wygast i tym samym zasadnym jest
umorzenie przedmiotowego postepowania odwotawczego.

Dla wywarcia skutku procesowego w postaci umorzenia postepowania
odwotawczego, konieczne jest uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutéw podniesionych
w odwotaniu. Dalsze czynnosci, jakie zamawiajgcy podejmie w zwigzku z uwzglednieniem
zarzutdéw, pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa lzba Odwotawcza z
mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 i 2b ustawy Prawo zamowien publicznych uznata, ze w
sytuacji uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow odwotania w catosci, koszty

postepowania znoszg sie wzajemnie.



Réwnoczesnie Izba orzekta o koniecznosci zwrotu catosci kwoty wpisu uiszczonego przez
odwotujgcego z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1a
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (tj. Dz.U. z 22 maja 2018r. poz. 972 .).

Przewodniczgcy — ........cccoeeenenn.



