Sygn. akt: KIO 1585/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 29 lipca 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Przemystaw Dzierz edzki
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania w
dniu 29 lipca 2011 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
25 lipca 2011 r. przez wykonawce Foster Wheeler Energia Polska sp. z 0.0. w Warszawi e
w postepowaniu prowadzonym przez Fortum Zabrze S.A. w Zabrzu

postanawia:

1. umorzy € post gpowanie odwotawcze ,
2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu

Zamoéwien Publicznych kwoty 20 000,00 zt (stownie: dwudziestu tysiecy ztotych) na rzecz

Foster Wheeler Energia Polska sp. z 0.0. w Warszawi e stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przewodnicz acy:  ....ooooiiiiiiiiin



Sygn. akt: KIO 1585/11

Uzasadnienie
Fortum Zabrze S.A. w Zabrzu, zwana dalej ,zamawiajgcym” prowadzi w trybie
negocjacji z ogtoszeniem postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ,kociot z
cyrkulacyjnym ziozem fluidalnym (CFB) dla CHP Zabrze”, na podstawie przepisow ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 ze

zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w suplemencie do Dziennika

Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 20 maja 2011 r. pod humerem 2011/S 97-159476.

W dniu 15 lipca 2011 r., za posrednictwem poczty elektronicznej, zamawiajacy
przestat wykonawcy Foster Wheeler Energia Polska sp. z 0.0. w Warszawie, zwanemu dalej
»=odwolujagcym” zawiadomienie o wynikach oceny wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu. Zgodnie z ww. zawiadomieniem zamawiajgcy poinformowat, ze warunki
udziatu w postepowaniu spetnia m.in. wykonawca Rafako S.A. w Raciborzu i ze wykonawca

ten zostat zaproszony do sktadania ofert wstepnych.

Wobec czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na uznaniu, ze wykonawca Rafako
S.A. w Raciborzu spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a takze wobec zaniechania
dokonania czynnosci wykluczenia wykonawcy Rafako S.A. w Raciborzu odwotujgcy wniost w
dniu 25 lipca 2011r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. W odwotaniu tym
zarzucit zamawiajagcemu naruszenie:

1) art. 57 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp,
2) art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Pzp.

Odwotujacy wniost o powtdérzenie czynnosci oceny spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu przez wykonawcow i w wyniku tego uznanie, iz wykonawca Rafako S.A. w
Raciborzu nie spetnia warunkow udziatu w postepowaniu i ze nie kwalifikuje sie do dalszego
etapu postepowania

Ustalono takze, ze w dniu 27 lipca 2011 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
wplyneta w formie pisemnej odpowiedz na odwotanie (pismo zamawiajgcego z 26 lipca
2011r. znak: TTI/124/Maj/1585/2011), w ktbérej zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu.

Na podstawie informacji przestanej przez zamawiajgcego (pismo z dnia 28 lipca
2011r. znak FMP/FPHP-/nr./W/2011/007122) ustalono takze, iz zamawiajgcy w dniu 25 lipca

2011r. drogq elektroniczng przestat wykonawcom ubiegajacym sie o udzielenie zamdéwienia,
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w tym wykonawcy Rafako S.A. w Raciborzu, wezwanie do zgloszenia przystgpienia do
postepowania odwotawczego wraz z kopig odwotania. Zgodnie z pkt VI.3.9 ogtoszenia o
zamoéwieniu zamawiajgcy dopuscit mozliwos¢ przekazywania zawiadomien, informacji oraz
wszelkich zapytan w formie elektronicznej.

Ustalono takze, ze Zaden wykonawca uczestniczacy w postepowaniu, w tym
wykonawca Rafako S.A. w Raciborzu, w terminie okreslonym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, t].
do dnia 28 lipca 2011 r., nie zgtosit przystapienia do postepowania odwotawczego w sposob i

w formie okreslonej w przywotywanym przepisie.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 ze zm.).
Zgodnie z przywolywanym przepisem, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
calosci zarzutébw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca.

Izba nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania,
stosownie do przepisu 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238), zgodnie z ktérym, w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez lIzbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a zamawiajgcy uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z

rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W zwigzku z powyzszym, lzba, na podstawie art. 186 ust. 2, art. 186 ust. 6 pkt 1, art.

192 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita jak na wstepie.

Przewodnicz acy: ... ooiiiiiiiii



