Sygn. akt: KIO 75/13

POSTANOWIENIE
z dnia 21 stycznia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Matgorzata Streciwilk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 21 stycznia 2013 r.
w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
14 stycznia 2013 r. przez wykonawce EMGIEprojekt Sp. z o0.0., ul. Gérna 20,
25-415 Kielce w postepowaniu prowadzonym przez Przedsiebiorstwo Miejskie MZUM.PL
S.A., Al. Zagtebia Dabrowskiego 15, 41-303 Dabrowa Goérnicza

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy EMGIEprojekt Sp. z o0.0., ul. Gérna 20, 25-415 Kielce kwoty
7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowiace;j

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ...ocociiiiiiiiiiiirirrereees
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Uzasadnienie

Przedsiebiorstwo Miejskie MZUM.PL Sp. z o.0., aktualnie Przedsiebiorstwo Miejskie
MZUM.PL S.A., z siedzibg w Dabrowie Goérniczej (dalej: ,Zamawiajgcy”) wszczeto, w trybie
przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego
na: ,Opracowanie dokumentacji projektowej na adaptacje i modernizacje budynku przy
ul. Pitsudskiego 74 w Dabrowie Gdrniczej oraz na budowe hali magazynowo - garazowej
wraz z uzyskaniem w imieniu Zamawiajgcego pozwolenn na budowe na podstawie
opracowanej koncepcji wraz z nadzorem autorskim”. Postepowanie to prowadzone jest
na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. t.j. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”’. Ogtoszenie
o przedmiotowym zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych
z dnia 21 grudnia 2012 r. pod nr 525988.

W postepowaniu tym wykonawca EMGIEprojekt Sp. z o0.0. z siedzibg w Kielcach
(dalej: ,Odwotujacy”) w dniu 14 stycznia 2013 r., zlozyt do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odwotanie. Informacje o dokonaniu czynnoéci stanowigcych podstawe

wniesionego odwotania Zamawiajacy przekazat Odwotujagcemu w dniu 10 stycznia 2013 r.

Zamawiajacy informacje o ztozonym odwotaniu wraz z wezwaniem wykonawcéw
do przytaczenia sie do postepowania odwotawczego przekazat wykonawcom
uczestniczacym w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego

w dniu 14 stycznia 2013 r. za posrednictwem faksu.

W dniu 18 stycznia 2013 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta
odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktorej uwzglednit on w catosci zarzuty

odwotania.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, rozpoznajac ztozone odwotanie
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego, dziatajac
na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita

postepowanie odwotawcze umorzyé.



Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu, jesli w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. W przedmiotowej sprawie na
skutek wezwania Zamawiajgcego z dnia 14 stycznia 2013 r. skierowanego do wykonawcow
w celu przylgczenia sie do postepowania odwotawczego, przestanego réwniez do
wiadomosci Izby, w terminie trzech dni, tj. do dnia 17 stycznia 2013 r., do Izby Zadne
zgtoszenie przystgpienia nie wptyneto. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze

nalezato umorzy¢.

Majac powyzsze na uwadze, dzialajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp. Przepis ten stanowi,
iz w przypadku uwzglednienia zrzutéw odwotania przez zamawiajgcego w catosci przed
otwarciem rozprawy, jesli do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie nie zgtosi
swojego przystgpienia po stronie zamawiajgcego zaden wykonawca, koszty postepowania

odwotawczego znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: ....cciiiiiiiiiiiiiiiiieeeeans



