Sygn. akt: KIO 2228/20

POSTANOWIENIE

z dnia 28 wrzesnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 wrzesnia 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7
wrzesnia 2020 r. przez wykonawcédw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Pro
Air Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni przy ul. Chwaszczynskiej 172 (81-571 Gdynia), Tes Yacht
Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni przy ul. Stefana Batorego 7/40 (81-365 Gdynia), K. G.
prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Inter-G K. G. z siedzibg w
Ustce przy ul. Mickiewicza 19 (76-270 Ustka) oraz M. D. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwag PPHU »oystem Mast” z siedzibg
w Nieborowie przy ul. Szkolnej 1 (99-416 Nieboréw) w postepowaniu prowadzonym przez
Gmine Pruszcz Gdanski z siedzibg w Juszkowie przy ul. Zakatek 1 (83-000 Juszkowo), ktéra
dziata jako zamawiajgcy upowazniony w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), do
przeprowadzenia postepowania w imieniu i na rzecz dziatajgcych wspodlnie zamawiajgcych:
Gminy Puck, Miasta Malbork, Gminy Cedry Wielkie, Gminy Miasta Gdansk, Gminy Kosakowo,
Gminy Miasta Sopot, Gminy Miejskiej Leba, Gminy Wtadystawowo, Gminy Konarzyny, Gminy
Stezyca, Gminy Kartuzy, Gminy Zukowo, Gminy Kepice, Gminy Sierakowice, Gminy Miasta
Ustka, Gminy Kobylnica, Gminy Czarna Dagbréwka, Gminy Karsin, Gminy Czersk, Gminy

Rzeczenica, Gminy Czarne, Gminy Kos$cierzyna
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15 000,00 zt
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcow wspdlnie ubiegajacych
sie 0 udzielenie zamowienia: Pro Air Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni, Tes Yacht Sp. z o0.0.
z siedzibg w Gdyni, K. G. prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo

Inter-G K. G. z siedzibg w Ustce oraz M. D. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod



nazwg PPHU ,System Mast” z siedzibg w Nieborowie, stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczgcy: .........ccooviiiiiiennnnnn



Sygn. akt KIO 2228/20

Uzasadnienie

Gmina Pruszcz Gdanski z siedzibg w Juszkowie, zwana dalej: ,zamawiajgcym”, ktéra
dziata jako zamawiajgcy upowazniony w rozumieniu art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.J. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) zwanej dalej:
.PzZp”’, do przeprowadzenia postepowania w imieniu i na rzecz dziatajgcych wspdlnie
zamawiajgcych: Gminy Puck, Miasta Malbork, Gminy Cedry Wielkie, Gminy Miasta Gdansk,
Gminy Kosakowo, Gminy Miasta Sopot, Gminy Miejskiej Leba, Gminy Wiadystawowo, Gminy
Konarzyny, Gminy Stezyca, Gminy Kartuzy, Gminy Zukowo, Gminy Kepice, Gminy
Sierakowice, Gminy Miasta Ustka, Gminy Kobylnica, Gminy Czarna Dabréwka, Gminy Karsin,
Gminy Czersk, Gminy Rzeczenica, Gminy Czarne, Gminy Koscierzyna, prowadzi w trybie
przetargu nhieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego na pn.:
Dostawa fodzi zaglowych (numer postepowania: ZP.271.22.2020), zwane dalej:
»postepowaniem”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 8 lipca 2020 r., pod numerem 2020/S 130-318681.

Szacunkowa warto$¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg dostawy jest wyzsza od
kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: Pro Air Sp. z 0.0. z
siedzibg w Gdyni, Tes Yacht Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni, K. G. prowadzgca dziatalno$¢
gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Inter-G K. G. z siedzibg w Ustce oraz M. D.
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg PPHU ,System Mast” z siedzibg w
Nieborowie, zwani dalej: ,odwotujgcym” w dniu 7 wrzesnia 2020 r. wniesli odwotanie od
czynnosci podjetej w postepowaniu przez zamawiajgcego, polegajacej na odrzuceniu jego
oferty, bedgcej wynikiem uznania przez zamawiajgcego, ze przedstawiona przez niego oferta
zawiera bfgd w obliczeniu ceny o ktorym mowa w art. 89 ust. 1 pkt 6 Pzp, ktérego zamawiajgcy
nie moze poprawic¢ na podstawie art. 87 ust. 2 Pzp.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw prawa:

- art. 89 ust. 1 pkt 6 Pzp przez niezasadne odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na btedy
w obliczeniu ceny, podczas gdy oferta zawierata omytke, ktéra mogta by¢ poprawiona zgodnie
z przepisem art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp;

- art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp przez jego niezastosowanie, i niepoprawienie oferty odwotujgcego w
sytuacji gdy omytka zawarta w ofercie stanowita inng omytke polegajaca na niezgodnosci

oferty ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamdwienia, a po uzyskaniu wyjasnien od



odwotujgcego, zamawiajgcy zobowigzany byt poprawic¢ oferte w oparciu o przywotany przepis
art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp.

W zwigzku z postawionymi zarzutami odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania
oraz o nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty.

Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 185 ust. 1 Pzp przekazat wykonawcom
uczestniczgcym w postepowaniu kopie odwotania w dniu 9 wrzesnia 2020 r. drogag
elektroniczng za pomocg platformy zakupowej platformy zakupowej.

W ramach postepowania odwotawczego zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia.

W dniu 25 wrzesnia 2020 r. zamawiajgcy przestat do akt sprawy odpowiedz na
odwotanie, w ktorej poinformowat o uwzglednieniu w catosci zarzutéw wskazanych w
odwotaniu. Ponadto zamawiajgcy poinformowat, ze w zwigzku z uwzglednieniem w catosci
zarzutdw zawartych w odwotaniu uniewazni czynnos¢ odrzucenia oferty. Dodatkowo

zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
cato$ci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim
przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu 0
udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Izba ustalita, ze w niniejszej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w powyzszej
normie prawnej, tj. zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w catosci, a do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit Zzaden wykonawca. W zwigzku z tym
Izba umorzyta postepowanie odwotawcze. Natomiast dalsze czynnosci, ktére zamawiajgcy
podjat lub podejmie w celu uczynienia zadosé zgdaniom odwotania, pozostajg w postepowaniu
poza oceng lzby w zwigzku z ustaleniem zaistnienia przestanki umorzenia postepowania
odwotawczego.

Stosownie do art. 192 ust. 1 Pzp o oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba
orzeka w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie. Orzeczenie Izby w
rozpatrywanej sprawie w zadnym zakresie nie miato charakteru merytorycznego, zatem
przybrato postaé postanowienia.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 zd. 1 i art. 192
ust. 1 zd. 2 Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego orzeczenia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt
1) Pzp uznajac, ze znosza sie one wzajemnie. Jednoczesnie majgc na wzgledzie fakt, iz

uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwotaniu w catosci



nastgpito przed otwarciem rozprawy, |zba nakazata dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.).
Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczgcy: ........cocooviiiiiinne.



