Sygn. akt KIO 122/13

POSTANOWIENIE
z dnia 29 stycznia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Dagmara Gatczewska — Romek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 stycznia 2013 r. w Warszawie
odwotania wniesionego w dniu 21 stycznia 2013 r. przez M4 Menagement Sp. z o.o.
ul. Strzeszynska 33 p.230 60-479 Poznan w postepowaniu prowadzonym przez Krajowa
Szkote Sadownictwa i Prokuratury, ul. Przy Rondzie 5 31-547 Krakéw, adres do
korespondencji: Krajowa Szkola Sadownictwa i Prokuratury ul. Bagatela 12 00-585

Warszawa
postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze
2. nakazuje zwrot z rachunku dochodoéw witasnych Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
M4 Menagement Sp. z 0.0., ul. Strzeszynska 33 p.230 60-479 Poznan kwoty 15 000 zt 00

gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i art.198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych na niniejsze postanowienie - wterminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Krajowa Szkota Sadownictwa i Prokuratury prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia, ktorego przedmiotem
jest wdrozenie pilotazu dobrego zarzadzania jednostkami wymiaru sprawiedliwosci w ramach
Projektu ,PWP Edukacja w dziedzinie zarzadzania czasem i kosztami postepowan sgdowych
- case management” w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki wspoffinansowanego

ze srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 17 listopada 2012 r pod numerem 2012/S 222-366293.

W dniu 21 stycznia 2013 roku odwotujacy - M4 Menagement Sp. z 0.0. wnidst do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec czynnosci zamawiajgcego podjetych w toku
prowadzonego postepowania polegajgcych na ustaleniu sposobu dokonania oceny
spetniania warunku udziatu w postepowaniu dysponowania osobami zdolnymi do realizacji
zamoéwienia w sposob niezwigzany z opisem przedmiotu zamowienia oraz nie
proporcjonalny do tego opisu z naruszeniem zasady uczciwej konkurencji, to jest naruszenia

przepiséw art. 7 ust. 1, art. 22 ust. 4 ustawy.

Odwotujacy wniost o:

1. uniewaznienie czynno$ci polegajgcej na opisaniu przez zamawiajgcego sposobu
dokonania oceny spetniania warunku udziatu w postepowaniu dysponowania osobami
zdolnymi do realizacji zaméwienia;

2. nakazanie ponownego opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunku udziatu
w postepowaniu dysponowania osobami zdolnymi do realizacji zamowienia wedtug
zadania Odwotujgcego opisanego szczegdtowo w dalszej tresci odwotania;

3. nakazanie przedtuzenia terminu do skitadania ofert wedlug norm prawem

przepisanych.

Do postepowania odwotawczego, na wezwanie zamawiajgcego z dnia 21 stycznia 2013
roku, nie przystapit zaden wykonawca. Pismem z dnia 23 stycznia 2012 roku zamawiajacy

uwzglednit w catosci zarzuty podniesione w odwotaniu.



Biorac pod uwage powyzsze ustalenia, Izba z urzedu na posiedzeniu bez udziatu stron
dokonata czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych, w wyniku ktérych stwierdzita, ze
wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow podniesionych w odwotaniu
przy jednoczesnym braku zgtoszenia przystgpien do postepowania odwotawczego,

postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 in fine ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuije,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z

zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajacy uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia z udziatem
stron lub rozprawy, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit
w terminie zaden wykonawca, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

W oparciu o § 32 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 roku
w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan, ogtoszenie postanowienia
konczacego postepowanie odwotawcze wydanego na posiedzeniu niejawnym nastepuje
przez wywieszenie sentencji postanowienia na tablicy ogtoszeh w siedzibie Izby,
a informacja o ogtoszeniu podawana jest na stronie internetowej Urzedu.

Odpis postanowienia przesyta sie stronom postepowania odwotawczego.

Przewodniczacy:



