Sygn. akt: KIO 796/11

POSTANOWIENIE

z dnia 21 kwietnia 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodnicz acy: cztonek Krajowej Izby Odwotawczej: Barbara Bett  man

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 21 kwietnia 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 kwietnia 2011 r.
przez wykonawce: Asseco Poland S.A. ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego: Centralny Szpital Kliniczny MSWiIA, ul. Woloska
137, 02-507 Warszawa.

postanawia:

1. Umarza post epowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urz edowi Zamowie n Publicznych zwrot odwotuj acemu Asseco Poland
S.A. ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszow, z rachunku Urz edu kwoty 15 000,00 zi

(stownie pi etnascie tysi ecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 796/11

Uzasadnienie

Dziatajgc na podstawie art. 180 ust 1 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) wykonawca Asseco Poland S.A.
wniést odwotanie od czynnosci zamawiajgcego, tj. Centralnego Szpitala Klinicznego
MSWIA, polegajacej na okresleniu w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
ograniczonego na ,Dostawe i wdrozenie Zintegrowanego Szpitalnego systemu
Informacyjnego (ZSSI)” przedmiotu zamoéwienia w sposéb, ktory utrudnia uczciwg
konkurencje, przez niedopuszczenie urzadzeh mobilnych (tabletow) rownowaznych w

stosunku do podanych w zalgczniku nr 6 ,Opis Przedmiotu Zamowienia.”

Zgodnie z art. 185 ust. 1 ustawy Pzp, zamawiajacy powiadomienie 0 wniesieniu
odwotania, wraz z jego trescig zamiescit na wskazanej stronie internetowej, jednoczesnie
wzywajgc zainteresowanych  wykonawcow do przystgpienia do postepowania
odwotawczego.

Do postepowania odwotawczego w terminie zakreslonym przepisem art. 185 ust. 2

ustawy Pzp, nie przystgpit zaden wykonawca.

Zamawiajacy Centralny Szpital Kliniczny MSWIA w Warszawie w odpowiedzi na
odwotanie pismem z dnia 19 kwietnia 2011 r. wniesionym przed otwarciem posiedzenia
Izby, ztozyt oswiadczenie ze skutkiem prawnym ,o0 uwzglednieniu w catosci zarzutéw

przedstawionych w odwotaniu.”

W tych okolicznosciach lzba uznala, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu, lzba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania odwotawczego po stronie
wykonawcy, pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajacego
nie przystapit w terminie zaden wykonawca.

W sytuacji umorzenia postepowania w zwigzku z uwzglednieniem catosci zarzutow,

ustawodawca nalozyt na zamawiajagcego obowigzek wykonania, powtérzenia lub



uniewaznienia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoOwienia, zgodnie z zgadaniem

zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba umorzyta postepowanie odwotawcze, o czym orzekia
postanowieniem na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp. O kosztach
orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp.

Zamawiajacy uwzglednit w calosci zarzuty wniesionego odwotania przed
rozpoczeciem posiedzenia Izby, zatem zachodzily podstawy do orzeczenia zwrotu kwoty
uiszczonego wpisu, zgodnie z 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci oraz sposobu pobierania wpisu od odwotania
oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr
41, poz. 238), ktéry stanowi, iz w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden
wykonawca, a zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, 1zba
orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu, kwoty uiszczonej tytutem

wpisu.

Przewodnicz acy:



