Sygn. akt: KIO 1600/13

POSTANOWIENIE
z dnia 11 lipca 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 11 lipca
2013 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 1 lipca 2013 r.
przez wykonawce INTARIS spétka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie, ul. Ksiecia Ziemowita 53 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Uniwersytet Warszawski z siedziba w Warszawie, ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty
15 000zt. 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez
wykonawce INTARIS spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w

Warszawie, ul. Ksiecia Ziemowita 53 tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...............



Sygn. akt KIO 1600/12
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
modernizacje oraz uzupetnienie wyposazenia i oprogramowania sieci komputerowej
Wydziatu Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego wraz z jej uruchomieniem w nowej siedzibie
Wydziatu przu ul. Pasteura 5, Budynek CeNT II, Warszawa — WF-37-15/13 zostato wszczete
przez zamawiajacego Uniwersytet Warszawski z siedzibg w Warszawie, ul. Krakowskie
Przedmiescie 26/28 ogtoszeniem w siedzibie i na stronie internetowej opublikowanym takze
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21 czerwca 2013r. za numerem 2013/S
119 — 202777.

W dniu 1 lipca 2013r. wobec tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (siwz) w
szczegolnosci wobec dokonanego przez zamawiajgcego opisu przedmiotu zamowienia w
zakresie czesci 1 — Uzupetnienie wyposazenia i oprogramowania infrastruktury aktywnej
transmitujgcej dane oraz czesci 2 — Modernizacja sieciowej pamieci dyskowej duzej
pojemnosci odwotanie wniost wykonawca Intaris spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie, ul. Ksiecia Ziemowita 53 — dalej odwotujacy.

Odwotujgcy wskazat, ze odwotanie jest wnoszone wobec nastepujacych czynnosci
polegajacych na niezgodnym z przepisami ustawy przygotowaniu i przeprowadzaniu
postepowania w sposéb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania wykonawcow, z naruszeniem art. 7 ust. 1 ustawy, a w szczegodlnosci:

1/ przez opisanie przedmiotu zamodwienia w sposob, ktéry mogtby utrudniaé uczciwg
konkurencje oraz poprzez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, mimo
ze nie jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdwienia i zamawiajgcy moze opisaé
przedmiot zamowienia za pomocg dostatecznie dokfadnych okreslen, a wskazaniu takiemu
nie towarzyszg wyrazy "lub rownowazny".

Zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. t.j. z 2010r. nr 113 poz. 759 ze zm. —
dalej ustawy), przez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposoéb, ktéry maogiby
utrudnia¢ uczciwg konkurencje oraz przez wskazanie znakéw towarowych, patentow lub
pochodzenia, mimo ze nie jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdéwienia i
zamawiajgcy moze opisaC przedmiot zamowienia za pomoca dostatecznie doktadnych
okreslen, a wskazaniu takiemu nie towarzyszg wyrazy "lub réwnowazny".

Odwotujgcy wskazat, ze jest wykonawca, ktéry ma interes w uzyskaniu przedmiotowego
zamowienia oraz moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego

powotanych w odwotaniu przepiséw ustawy. Odwotujacy jest zainteresowany udzieleniem

2



mu przedmiotowego zamowienia. Jednak w sytuacji opisania przez zamawiajgcego
przedmiotu zamdwienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje oraz preferujacy i
wskazujgcy na konkretnego producenta, Odwotujgcy nie ma mozliwosci ztozenia oferty,
spetniajgcej jednoczesnie wszystkie wymagania siwz, w oparciu o rozwigzania i produkty
inne niz tego wtasnie producenta. Brak dopuszczenia przez zamawiajgcego faktycznej
mozliwosci zlozenia oferty opartej na produktach innego producenta niz producent
preferowany przez zamawiajgcego, pozbawia odwotujacego mozliwosci uzyskania
przedmiotowego zamodwienia publicznego i jego realizacji na najkorzystniejszych dla
zamawiajgcego warunkach.

Whnidst o uwzglednienie odwotania oraz o nakazanie zamawiajgcemu, aby zmienit tre$¢ siwz
W sposob wskazany w uzasadnieniu odwotania, dokonang zmiane siwz przekazat
niezwtocznie wszystkim wykonawcom, ktérym przekazano specyfikacje istotnych warunkow
zamowienia, przedtuzyt termin sktadania ofert o czas niezbedny na wprowadzenie zmian w
ofertach, zgodnie z art. 38 ust. 6 ustawy.

Odwotujgcy wskazat na postanowienia opisane w Rozdziale 2 siwz Opis przedmiotu
zamoéwienia i podniést, ze przedmiot zamoéwienia w zakresie Czesci 1 - Uzupefnienie
wyposazenia i oprogramowania infrastruktury aktywnej transmitujgcej dane oraz Czesci 2 -
Modernizacja sieciowej pamieci dyskowej duzej pojemnosci zostat opisany niezgodnie z
powotanymi w petitum odwotania przepisami ustawy i umozliwia ztozenie oferty opartej tylko i
wytgcznie na rozwigzaniach i produktach jednego konkretnego producenta. Podat, ze w
czesci 1 zamédwienia - Uzupetnienie wyposazenia i oprogramowania infrastruktury aktywnej
transmitujgcej dane zamawiajacy w Rozdziale 2 siwz Opis przedmiotu zamowienia, pkt
2.1.1., zamiescit ,Wymagania ogolne w zakresie pkt 2.1.1, w tym m.in. nastepujace
wymagania:

»a) Przetaczniki oferowane w p. 2.1.1.1. i p. 2.1.1.2 musza pochodzi¢ od jednego producenta
i konstrukcyjnie stanowi¢ te sama platforme sprzetowa, w szczegdlnosci musi istniec
mozliwosc¢ taczenia ich w stosy, objete wspdélnym zarzadzaniem.

b) Wkitadki interfejsow liniowych SFP i 5FP+ oferowane w p. 2.1.1.3 i p. 2.1.1.4 musza
pochodzi¢ od jednego producenta i by¢ w petni kompatybilne z przetagcznikami oferowanymi
w p. 2.1.1.1 i p. 2.1.1.2, fakt ich peinej kompatybilnosci musi by¢ stwierdzony w oficjalne;j
dokumentacji technicznej producenta oferowanych przetgcznikow."

W ocenie odwotujgcego wymaganie, aby w przypadku przetgcznikédw pochodzity one od
jednego producenta i konstrukcyjnie stanowity te samg platforme sprzetowa, natomiast w
przypadku wkiadek interfejséw liniowych SFP i SFP+ - aby pochodzity od jednego
producenta, stanowi naruszenie art. 29 ust. 2 i 3 ustawy. Art. 29 ust 2 ustawy w sposéb
generalny zakazuje opisu przedmiotu zamodwienia w sposdb, ktory mdgiby utrudnia¢ uczciwg

konkurencje. Art. 29 ust. 3 doprecyzowuje ww. zakaz poprzez wskazanie, ze przedmiotu
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zamowienia nie mozna opisywaé w szczegolnosci poprzez pochodzenia, chyba ze jest to
uzasadnione specyfikg przedmiotu zamdwienia i zamawiajgcy nie moze opisaé przedmiotu
zamdwienia za pomoca dostatecznie dokfadnych okreslen, a wskazaniu takiemu towarzyszg
wyrazy "lub réwnowazny". Tymczasem Zmawiajgcy nie tylko, ze opisat przedmiot
zamoéwienia poprzez wskazanie jego pochodzenia, wskazujgc, ze ma on pochodzi¢ od
jednego producenta i dodatkowo w przypadku przetgcznikéw stanowi¢ te samag platforme
sprzetowa, to jeszcze nie dopuscit oferowania jakichkolwiek rozwigzan rownowaznych.

W ocenie odwotujgcego w niniejszej sprawie nie zachodzg okolicznosci wskazane w art. 29
ust. 3 ustawy, ktére usprawiedliwiatby opisanie przedmiotu zamowienia poprzez wskazanie
jego pochodzenia. Z siwz zdaje sie wynika¢, ze w przypadku przetgcznikow powodem
opisania ich poprzez wskazanie pochodzenia byto to, aby istniala mozliwos¢ tgczenia ich w
stosy, objete wspdolnym zarzadzaniem. Jezeli ta wtasnie mozliwos¢ miataby usprawiedliwiac
zastosowany przez zamawiajgcego sposob opisu przedmiotu zamowienia, to w ocenie
odwotujgcego zamawiajgcy moégt poprzestaé na postawieniu w siwz odpowiedniego
wymagania w tym zakresie, bez wskazywania dodatkowo, ze przetgczniki muszg pochodzi¢
od jednego producenta i konstrukcyjnie stanowi¢ te sama platforme sprzetows.

Odwotujgcy domaga sie, aby zamawiajgcy zmienit tres¢ siwz poprzez usuniecie z Rozdziatu
2 siwz Opis przedmiotu zamowienia, pkt 2.1.1., Wymagania ogdélne w zakresie pkt 2.1.1., lit.
a) sformutowania: ,musza pochodzi¢ od jednego producenta i konstrukcyjnie stanowic te
sama platforme sprzetowa", natomiast z lit. b) sformutowania: ,musza pochodzi¢ od jednego
producenta”.

Ponadto odwotujacy podnidst, ze zamawiajacy w Rozdziale 2 siwz Opis przedmiotu
zamowienia, pkt 2.1.1., zamiescit ,Wymagania ogolne w zakresie pkt 2.1.1.", w tym m.in.
nastepujgce wymagania:

,,C) Musi istnie¢ mozliwo$¢ uzytkowania przetgcznikéw oferowanych w p. 2,1.1.1ip. 2.1.1.2
jako modutéw tgczonych w stosy w standardzie Cisco StackWise z obecnie pracujagcymi w
sieci komputerowej Zamawiajgcego przetacznikami typu WS-C3750E-48 | WS-C3750X-48;
petna kompatybilno$¢ oferowanych przetgcznikéw, jako modutdw stosu, musi byé
potwierdzona w oficjalnej dokumentacji technicznej producenta przetgcznikow typu WS-
C375QE-48 i WS-C3750X-48."

Odwotujgcy wskazat, ze powyzsze wymagania powoduja, iz jako przetaczniki opisane w p.
2111 i p. 21.1.2 mogg zosta¢ zaoferowane wytgcznie przetaczniki produkcji Cisco
Systems, Inc. Analiza wymaganych przez Zamawiajacego parametrow tych przetgcznikow
prowadzi do wniosku, iz jedynymi spetniajgcymi wymagania siwz przetgcznikami sg produkty
Cisco Systems, Inc. W szczegdélnosci, zadne inne przetaczniki nie mogg byé uzytkowane
jako moduty taczone w stosy w standardzie Cisco StackWise ze wskazanymi przez
Zamawiajgcego przetacznikami typu WS-C3750E-48 i WS-C3750X-48, gdyz nie jest to
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techniczne mozliwe. Tylko przetaczniki produkcji Cisco Systems, Inc.i to tez nie wszystkie,
spetniajg ww. wymaganie Zamawiajgcego. Co wiecej, w oficjalnej dokumentacji technicznej
producenta przetgcznikow typu WS-C3750E- 48 i WS-C3750X-48, czyli firmy Cisco Systems,
Inc., jako w peini kompatybilne wskazane sg wytgcznie inne modele przetgcznikow produkcji
Cisco Systems, Inc. W przypadku przetgcznika typu WS-C3750E- 48 w oficjalnej
dokumentacji technicznej producenta, dostepnej pod adresem:

http://www.cisco.com/en/US/prod/collateral/switches/ps5718/ps7077/product data sheet090

Oaec d805bbe67.html jako kompatybilne wskazane zostaty wytacznie przetgczniki z serii

Cisco Catalyst 3750 Series Switches, produkowane przez Cisco Systems, Inc.

Z kolei w przypadku przetgcznika typu WS-C3750X-48 w oficjalnej dokumentacji technicznej
producenta, dostepnej pod adresem:
http://www.cisco.com/en/US/prod/collateral/switches/ps5718/ps6406/data_sheet c73-
584733.html jako kompatybilne wskazane zostaly réwniez wytgcznie przetgczniki z serii
Cisco Catalyst 3750 Series Switches, produkowane przez Cisco Systems, Inc. Zatem zaden
inny przetgcznik zadnego innego producenta nie spetnia wymagania co do potwierdzenia
peinej kompatybilnosci oferowanych przetacznikow w oficjalnej dokumentacji technicznej
producenta.

Odwotujgcy domaga sie, aby Zamawiajgcy zmienit tres¢ siwz poprzez usuniecie z Rozdziatu
2 siwz Opis przedmiotu zamowienia, pkt 2.1.1., Wymagania ogoélne w zakresie pkt 2.1.1.,
wymagan opisanych pod lit. c).

alternatywnie, odwotujgcy wnosi o dokonanie modyfikacji tresci siwz - Rozdziat 2 siwz Opis
przedmiotu zamowienia, pkt 2.1.1., Wymagania ogdlne w zakresie pkt 2.1.1. lit. c), poprzez
dopuszczenie mozliwosci zaoferowania w skfadanej ofercie zarobwno wymaganych przez
zamawiajgcego w siwz przetgcznikéw, jak i przetgcznikédw réownowaznych do obecnie
pracujacych w sieci komputerowej zamawiajgcego przetgcznikow Cisco Systems, Inc typu
WS-C3750E-48 i WS- C3750X-48. Odwotujgcy wnosi zatem, aby zamawiajgcy wskazat w
tresci siwz ilos¢ obecnie pracujgcych w sieci komputerowej zamawiajacego przetacznikow
oraz wskazat parametry rownowazne dla tych przetgcznikow, tak, aby odwotujacy mogt
zaoferowac je zamawiajgcemu w ofercie.

Dla czesci 2 - Modernizacja sieciowej pamieci dyskowej duzej pojemnosci odwotujgcy
wskazat, ze zamawiajacy w Rozdziale 2 siwz Opis przedmiotu zaméwienia, pkt 2.2.,podat,
ze. ,Przedmiotem zamdwienia jest przeniesienia uzytkowanego obecnie przez
Zamawiajgcego systemu sieciowej pamieci dyskowej (NAS) NetApp FAS2050, wraz ze
zgromadzonymi w nim danymi, na ptaszczyzne sprzetowg NetApp FAS2200. Parametry
techniczno-uzytkowe systemu NAS podlegajgcego przeniesieniu podaje tabela II-l.
Minimalne oczekiwane parametry techniczno- uzytkowe oferowanego (przeniesionego)

systemu NAS podaje tabela 11-2."



Powyzszy fragment sugeruje, ze przedmiotem zamdwienia jest wylgacznie ustuga,,
polegajgca na przeniesienia uzytkowanego obecnie przez zamawiajgcego systemu sieciowej
pamieci dyskowej (NAS) wraz ze zgromadzonymi w nim danymi z jednej pftaszczyzny
sprzetowej na inng. Tymczasem w Swietle postanowieh Zatgcznika Nr 5.2 do siwz,
zawierajgcego wzér umowy, przedmiotem zaméwienia jest nie tylko ustuga, ale przede
wszystkim dostawa (sprzedaz) sprzetu. W § 1 ust. 2 wzoru umowy wskazano bowiem, ze ,2.
Przedmiotem niniejszej umowy jest dostarczenie i modernizacja sieciowej pamieci dyskowej
duzej pojemnosci w ramach realizacji czesci 2 postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego na «modernizacje oraz uzupetnienie wyposazenia i oprogramowania sieci
komputerowej Wydziatu Fizyki UW wraz z jej uruchomieniem w nowej siedzibie Wydziatu
przy ul Pasteura 5, Budynek CeNT Il, Warszawa» zwanych dalej «sprzetem»". Zatem
wykonawca bedzie obowigzany dostarczy¢ (sprzedaé¢) Zamawiajgcemu m.in. ptaszczyzne
sprzetowg NetApp FAS2200, czyli macierz dyskowa model NetApp FAS2200, produkowang
przez firme NetApp, Inc. W swietle powyzszego, wedlug odwotujacego, nie budzi zadnych
watpliwosci, iz zamawiajgcy w Czesci 2 zamowienia opisat przedmiot zamowienia z razacym
naruszeniem art. 29 ust. 3 ustawy, ktoéry wyraznie zakazuje dokonywania tego opisu przez
wskazanie znakow towarowych, patentéw lub pochodzenia. Odwotujacy podkreslit, ze na
rynku dostepnych jest wiele macierzy posiadajgcych parametry poréwnywalne lub lepsze niz
macierz NetApp FAS2200.

Odwotujacy domaga sie, aby zamawiajgcy zmienit tres¢ siwz poprzez usuniecie z Rozdziatu
2 siwz Opis przedmiotu zamowienia, pkt 2.2., uzytego tam wielokrotnie sformutowania
.NetApp FAS2200" i uzupetnienie siwz o opis przedmiotu zaméwienia, dokonany zgodnie z
przepisem art. 29 ust. 1-3 ustawy, w zakresie ptaszczyzny sprzetowej na ktérg ma byé
przeniesiony uzytkowanego obechie przez zamawiajgcego systemu sieciowej pamieci
dyskowej (NAS) NetApp FAS2050, wraz ze zgromadzonymi w nim danymi. W szczegdlnosci
ww. opis przedmiotu zamédwienia winien zosta¢ dokonany bez wskazania znakdéw
towarowych, patentéw Ilub pochodzenia. Odwotanie zostato podpisane przez cztonka
zarzadu ujawnionego w KRS i upowaznionego do samodzielnej reprezentacji, zgodnie z
odpisem z KRS zatgczonym do odwotania. Kopia odwotania zostata przekazana
zamawiajgcemu w dniu 1 lipca 2013r.

W dniu 3 lipca 2013r. zamawiajacy poinformowat wykonawcow o wniesieniu odwotania
przekazujagc kopie odwotania uczestniczacym w postepowaniu wykonawcom oraz
zamieszczajgc odwotanie na swojej stronie internetowe;j.

Do postepowania odwotawczego nikt nie przystapit.



W dniu 9 lipca 2013r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktdrej oswiadczyt, ze

uwzglednit w catosci zarzuty i zadania przedstawione w odwotaniu i dokonat na podstawie

art.

38 ust. 4 ustawy zmiany tresci siwz w zakresie czesci 1 2.

W czesci 1 zamawiajacy w pkt 2.1. Szczegotowy opis przedmiotu zamowienia zmienit zapisy

dotyczace wymagan ogolnych w zakresie pkt. 2.1.1.

W punkcie 2.1 Szczegétowy opis przedmiotu zamodwienia wymagania ogolne w zakresie pkt

2.1.1. otrzymuja brzmienie:

a)

b)

Wktadki interfejséw liniowych SFP i SFP+ oferowane w p. 2.1.1.3 i p. 2.1.1.4 muszg by¢

w petni kompatybilne z przetgcznikami oferowanymiw p. 2.1.1.1 i p. 2.1.1.2, fakt ich petnej

kompatybilnosci musi by¢ stwierdzony w oficjalnej dokumentacji technicznej producenta

oferowanych przetgcznikow.

Musi istnie¢ mozliwos¢ taczenia przetacznikdw oferowanych w p. 2.1.1.1 z przetacznikami

oferowanymi w p. 2,1.1.2 w stosy (stacks) z zapewnieniem nastepujacych parametréw

pracy utworzonego stosu jako integralnego urzadzenia sieciowego:

1) Przepustowos¢ transmisji danych w ramach stosu min. 64 Gb/s;

2) Gorne ograniczenie na liczbe urzadzen w stosie nie moze byé mniejsze niz 4;

3) Zarzadzanie stosem musi odbywac sie poprzez jeden adres IP;

4) Musi istnie¢ mozliwos¢ tworzenia potaczenh cross-stack link aggregation (czyli dla portow
nalezacych do réznych jednostek w stosie) zgodnie z IEEE 802.3ad;

5) Przetaczniki w ramach stosu musza umozliwiaC wspétdzielenie mocy zasilaczy tzn.
zasilacze muszg stanowi¢ zasdb wspdlny dla wszystkich jednostek w stosie
(redundancja zasilania bez koniecznosci instalacji zasilaczy zapasowych w kazdym
przetaczniku, mozliwos¢ ,pozyczania" mocy dla innych jednostek w stosie, w tym dla
przetacznikdw wymagajacych wiekszej mocy dla PoE, jesli takowe sg zainstalowane w
stosie);

6) Kazdy dostarczony przetgcznik musi by¢é wyposazony we wszystkie niezbedne
komponenty (w tym moduty i kable) do wigczenia go w stos.

Ponadto musi istnie¢ mozliwos¢ uzycia pracujgcych obecnie w sieci komputerowej

Zamawiajgcego przefacznikéw typu WS-C3750E-48 i WS-C3750X-48 jako w pemni

funkcjonalnych jednostek stosu o charakterystyce i parametrach opisanych powyze;.

Dopuszczalno$¢ uzycia przetacznikdw typu WS-C3750E-48 i/lub WS-C3750X-48 w stosie

opisanym  powyzej musi byé potwierdzona w  oficjalnej  dokumentacji

producenta/producentéw oferowanych przetacznikow.

W _ czesci 2 Zamawiajacy zmienia tres¢ punktu 2.2. Szczegoétowy opis przedmiotu

zamowienia, a takze tres¢ ust. 3 w § 1 oraz ust 1 § 5 wzoru umowy stanowigcego Zatagcznik
Nr 5.2 do SIWZ.



Punkt 2.2. Szczegdtowy opis przedmiotu zamowienia otrzymuje brzmienie:

KOD CPV:

48823000-3 serwery plikow,

Przedmiotem zamdwienia jest modernizacja uzytkowanego obecnhie przez Zamawiajgcego
systemu sieciowej pamieci dyskowej (NAS) NetApp FAS2050, poprzez dostarczenie i
zainstalowanie sprzetu wraz z oprogramowaniem oraz migracje danych z zachowaniem
integralnosci, struktury i funkcjonalnosci oraz zapewnienie ustug serwisowych. Parametry
techniczno-uzytkowe systemu NAS posiadanego przez Zamawiajgcego podaje tabela II-l.
Minimalne oczekiwane parametry techniczno-uzytkowe zmodernizowanego systemu NAS
podaje tabela II-2.

2.2.1 Wymagania ogolne w zakresie cz. 2:

a) Modernizacja systemu NAS musi by¢ dokonana przy zachowaniu posiadanych przez
Zamawiajacego licencji na oprogramowanie lub zastgpienie ich rownowaznymi wtasciwymi
dla zmodernizowanego systemu.

b) Modernizacja systemu NAS musi by¢ dokonana przy zachowaniu integralnosci i struktury
danych zgromadzonych w systemie NAS uzytkowanym obecnie przez Zamawiajgcego.

c) Bedacy wynikiem modernizacji system NAS powinien zawiera¢ najnowsze oprogramowania

producenta.

Tabela Il-l: Parametry systemu NAS podlegajgcego modernizacji bez zmian, w tabeli II-2:
Wymagane parametry systemu NAS po modernizacji usunieto wiersz 1 Plaszczyzna
sprzetowa : NetApp FAS 2200, i zmieniono numeracje w wierszu Pojemnos¢ po zmianie 2
dodano ,Zamawiajacy wymaga przeniesienia petnej struktury danych znajdujacych sie na
posiadanym systemie NAS tj. danych produkcyjnych, migawkowych kopii bezpieczenstwa,
kopii agregatow.”, w dawnej poz. 7 obecnie 6 Kopie migawkowe usunieto zdanie
».Mechanizm kopii migawkowych nie moze powodowac¢ spadku wydajnosci systemu ( +/-5%),
dodano wiersz 9 Zgodnos¢ (interoperatybilnos¢) z systemem informatycznym Zamawiajacego o
tresci , Oprogramowanie zmodernizowanego systemu NAS musi posiadaé ponizsze cechy uzytkowe
oraz wypetnia¢ funkcje, warunkujgce minimalng zgodno$¢ (interoperatybilno$¢) z systemem

informatycznym Zamawiajgcego:

a) umozliwia¢ tworzenie w ramach woluminéw definiowanych w NAS pod-struktur danych

rownowaznych strukturom QTree dostepnym w oprogramowaniu macierzy FAS2050; wymagane jest



aby tym pod-strukturom mozna byto nadawaé atrybuty i cechy funkcjonalnie réwnowazne atrybutom i
cechom struktur QTree; wymagane jest aby w odniesieniu do tych pod-struktur mozna byto definiowaé
relacje uzytkownik NAS - pod-struktura oraz relacje wolumin NAS - pod-struktura funkcjonalnie
rownowazne relacjom, jakich definicje dostepne sg w odniesieniu do struktur QTree w oprogramowaniu
macierzy FAS2050 (w szczegdlnosci dotyczy to relacji: uprawnien dostepu do danych oraz kwot

przestrzeni dyskowej);

b) umozliwiaC tworzenie w ramach wolumindw zdefiniowanych w NAS struktur danych LUN, ktére

mogaq by¢ udostepniane uzytkownikom w technologii ISCSI;

c) posiada¢ mechanizm tworzenia w ramach woluminu kopii struktury LUN bez koniecznosci
rownoczesnej alokacji dla tej kopii fizycznej przestrzeni dyskowej réwnej deklarowanej pojemnosci LUN
(czyli mechanizm réwnowazny mechanizmowi tworzenia klonéw LUN dostepnemu w oprogramowaniu
macierzy FAS2050); wymaga sie aby po utworzeniu kopii struktury LUN stosunek Effective Raw
Capacity / Physicai Raw Capacity byt nie nizszy niz 32, tj. byt nie nizszy niz osiagany w obecnie
eksploatowanym systemie NAS Zamawiajacego; wymaga sie aby istniata mozliwo$¢ tworzenia wielu
kopii tego samego LUN; wymaga sie aby kazda kopia LUN utworzona za pomoca opisywanego tu
mechanizmu mogta by¢ udostepniana uzytkownikom NAS w technologii ISCSI niezaleznie od struktury
LUN, ktérej jest kopig oraz niezaleznie od istnienia ewentualnych innych kopii tej samej struktury LUN;

d) posiada¢é mechanizm automatycznej translacji odnos$nikéw symbolicznych (symbolic links)
tworzonych na woluminach zorganizowanych w standardzie systemu plikéw UNIX na zasoby (shares),
ktére mogg by¢ udostepniane w technologii CIFS; musi istnie¢ mozliwosé definiowania regut tej
translaciji;

e) zapewniaé mozliwos¢ agregowania fizycznych interfejsow sieciowych oraz tworzenia na
interfejsach (zagregowanych lub niezagregowanych) interfejséw logicznych (wirtualnych) zgodnie ze
standardem IEEE 802.10;

f) zapewnia¢ mozliwo$¢ pobierania danych autoryzujgcych i autentykujacych uzytkownikéw NAS z
sieciowych systeméw katalogowych zbudowanych w technologiach: LDAP, NIS, Windows Domain;

9) umozliwia¢ zarzgdzanie i programowanie systemu, w petnym zakresie jego funkcji i parametréw,
za pomoca liniowego interpretera polecen (CLI); wymaga sie by tacznos¢ z CLI mozna uzyskiwaé przez
sie¢ internetowg za pomoca protokotéw: telnet i/lub ssh; wymaga sie by istniata mozliwos¢ tworzenia
skryptéw ztozonych z polecen interpretera CLI, ktdre nastepnie mogg by¢ wykonywane w CLI; wymaga

sie aby skrypty polecen CLI mogty by¢ przechowywane w pamieci systemu;



h) zapewnia¢ mozliwo$¢ monitorowania pracy systemu (w tym warunkéw $rodowiskowych) za pomoca
protokotu SNMP w wersji nie nizszej niz 2 oraz

w wierszu 10 Gwarancja i serwis zdaniu 1 nadano brzmienie ,W Zamawiajacy wymaga $wiadczenia
ustugi serwisowej dla zmodernizowanego systemu pamieci masowej.”

Ust. 3w § 1 wzoru umowy stanowigcego Zatacznik Nr S.2 do SIWZ otrzymuje brzmienie:

3. Szczegotowy opis przedmiotu zamdwienia stanowi oferta Sprzedawcy oraz specyfikacja istotnych
warunkéw zamowienia stanowigce zatgczniki do niniejszej umowy.

Ust. 1 w § 5 wzoru umowy stanowigcego Zatacznik Nr 5.2 do SIWZ otrzymuije brzmienie:

,§ 5 ust. 1. Sprzedawca udziela.. miesiecznej gwarancijii.......... miesiecznej rekojmi na
dostarczony
sprzet oraz zobowigzuje sie do Swiadczenia ustugi serwisowej dla zmodernizowanego
systemu pamieci
masowej. Umowa serwisowa bedzie zawarta na okres........... od dnia uruchomienia nowego

systemu."

W zwigzku z wprowadzonymi zmianami tresci SIWZ zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania
ofert i zmienia tres¢ punktu 17.2 17.3 SIWZ".

Dotychczasowe brzmienie punktu 17.2i 17.3 SIWZ

17.2 Termin sktadania ofert uptywa dnia 31.07.2013 r. 0 godz.11.00

17.3 Otwarcie ofert nastgpi w dniu 31.07.2013 r. o godz. 11.15 w siedzibie zamawiajacego,
pok. nr 102.

Otrzymuje brzmienie!

17.2  Termin skfadania ofert uptywa dnia 09.08.2013 r. 0 godz.11.00

17.3 Otwarcie ofert nastgpi w dniu 09.08.2013 r. 0 godz. 11.15 w siedzibie zamawiajgcego,
pok. nr 102.

Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, Zze nie zachodzg przestanki odrzucenia odwotania na podstawie art. 189 ust.

2 ustawy.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutdow przedstawionych w odwotaniu, lzba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym, pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca, co miato miejsce w

niniejszej sprawie. W takim wypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
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czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w

odwotaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty
wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych,
stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010
roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy ....................
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