Sygn. akt KIO 261/20
POSTANOWIENIE
z dnia 24 lutego 2020 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiladzie:

Przewodniczacy: Dagmara Galczewska-Romek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 lutego 2020 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 lutego 2020 r. przez
wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Serwis Pojazdéw
Szynowych Sp. z 0.0. sp. k oraz P. M., prowadzacego dziatalnosé gospodarcza Stacja
Obstugi Serwis Pojazdoéw Szynowych w postepowaniu prowadzonym przez Szybka Kolej

Miejska Sp. z 0.0.

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: Serwis Pojazdow
Szynowych Sp. z 0.0. sp.k oraz P. M., prowadzacego dziatalnos¢é gospodarczg Stacja
Obstugi Serwis Pojazdéw Szynowych kwoty 15 000 (stownie: pietnascie tysiecy ziotych,

zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowienh
publicznych ( tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy ........................l
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UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Szybka Kolej Miejska Sp. z o.0. - prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia na wykonanie obstug 4-go
poziomu utrzymania na dwoch elektrycznych zespotach trakcyjnych typu 14WE zgodnie
z DSU dla EZT typu 14WE i wykonanie prac dodatkowych zwigzanych z obstugg techniczng
poziomu P4 EZT typu 14WE oraz wykonanie prac modernizacyjnych. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym w dniu 23 grudnia 2019r. pod
numerem 2019/S 247-610977.

W dniu 10 lutego 2019r. Odwotujgcy - wykonawcy wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia: Serwis Pojazdow Szynowych Sp. z o0.0. sp.k. oraz P. M., prowadzgcy
dziatalnos¢ gospodarczg Stacja Obstugi Serwis Pojazdow Szynowych - wnidst do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej odwotanie wobec od niezgodnych z przepisami ustawy
czynnosci Zamawiajgcego podjetych w postepowaniu oraz od zaniechania czynnosci, do
ktérych Zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy Pzp, tj. od:

1. wyboru oferty ztozonej przez wykonawce Zaktady Naprawcze Taboru Kolejowego
,Minsk Mazowiecki" S.A (dalej jako ,ZNTK"), jako najkorzystniejszej oferty;

2. czynnosci badania i oceny ofert;

3. zaniechania wezwania wykonawcy ZNTK do ziozenia wyjasnien, w tym ztozenia
dowoddw, dotyczacych wyliczenia ceny.

Odwotujgcy wskazat na naruszenie:

a. art. 7 ust. 1i 3 ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 90 ust. 1a pkt 1 ustawy Pzp
poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy ZNTK do ztozenia wyjasnien, w tym
ztozenia dowoddéw, dotyczgcych wyliczenia ceny, pomimo Zze cena catkowita
zaoferowana przez tego wykonawce jest nizsza o ponad 30% od wartosci
zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towardw i ustug, ustalonej przed
wszczeciem postepowania zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2 ustawy Pzp;

b. art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 91 ust. 1 ustawy Pzp

poprzez dokonanie wyboru oferty ZNTK niezgodnie z przepisami ustawy Pzp.

Do postepowania odwotawczego, na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 11 lutego 2020r.

nie wptyneto zadne przystgpienie do postepowania odwotawczego.

W dniu dnia 19 lutego 2020r. Zamawiajgcy poinformowat, ze uwzglednia w catosci zarzuty

podniesione w odwotaniu.



Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba z urzedu na posiedzeniu bez udziatu stron
dokonata czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych, w wyniku ktorych stwierdzita, ze
wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw podniesionych w odwotaniu
i braku zgtoszenia przystgpien, postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie

art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 in fine ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie

z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. 2018r., poz. 972) z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit
w cafosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia z udziatem
stron lub rozprawy, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystagpit
w terminie zaden wykonawca, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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