Sygn. akt: KIO 888/20

POSTANOWIENIE
z dnia 22 maja 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Monika Szymanowska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego
w dniu 22 maja 2020 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |zby
Odwotawczej w dniu 27 kwietnia 2020 r. przez wykonawce EVPL Sp. z 0.0. w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gdanskie Ustugi Komunalne Sp. z o.0.

w Gdansku

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot na rzecz wykonawcy EVPL Sp. z o.0.
w Warszawie kwoty 6 750,00 zt (sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych)

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

postanowienia z dnia 22 maja 2020 r. w sprawie 0 sygn. akt: KIO 888/20

Zamawiajgcy — Gdanskie Ustugi Komunalne Sp. z o.0., ul. Jabtoniowa 55, 80-180
Gdansk — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: "Najem
systemu elektronicznego ewidencjonowania i potwierdzenia odbioru komunalnych wraz z
wdrozeniem”, 0 ogtoszeniu o zamowieniu publicznym opublikowanym w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych w dniu 20 kwietnia 2020 r. pod numerem 532596-N-2020, zwane
dalej jako ,postepowanie”.

Sktad orzekajagcy ustalit, ze postepowanie na ustuge, o wartosci ponizej kwoty
okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) zwanej dalej jako ,p.z.p.”,
jest prowadzone przez zamawiajgcego w trybie przetargu nieograniczonego.

W dniu 27 kwietnia 2020 r. odwofanie wobec tresci dokumentacji postepowania
wnidst wykonawca EVPL Sp. z o.0., ul Polna 48/6, 00-644 Warszawa (dalej zwany jako
,odwotujgcy”), w ktérym postawit zamawiajgcemu zarzuty naruszenia art. 7 ust. 1 p.z.p., 29
ust. 2 w zw. z art. 36 ust. 1 i 2 p.z.p. oraz art. 29 ust. 1 i 2 p.z.p., i zadat nakazania
zamawiajgcemu dokonania odpowiednich modyfikacji tresci SIWZ i ogtoszenia o

zamowieniu.

Sktad orzekajgcy wskazuje dalej, ze dniu 20 maja 2020 r. do Izby wptyneto
oswiadczenie odwotujgcego o cofnieciu odwotania, ztozone przez osobe wiasciwie

umocowang do sktadania oswiadczen w imieniu strony.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazylta, co nastepuje:

Na podstawie art. 187 ust. 8 p.z.p. ,Odwoltujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze. Jezeli
cofnigcie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.”

W dniu 20 maja 2020 r. odwotujgcy przekazat Izbie skuteczne oswiadczenie
0 wycofaniu odwotania, co znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym Izba stwierdzita spetnienie przestanek
opisanych w dyspozycji art. 187 ust. 8 p.z.p. i zobligowana byta postepowanie umorzy¢,

W zwigzKu z czym orzeczono jak w sentenciji.



Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz wycofanie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy.
Zgodnie zatem z art. 187 ust. 8 zd. 2 p.z.p. oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972) Izba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz

odwotujgcego 90% kwoty uiszczonej z tytutu wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



