Sygn. akt: KIO/UZP 684/08

POSTANOWIENIE
Z dnia 18 lipca 2008r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: Klaudia Szczytowska-Maziarz
Czlonkowie: Matgorzata Str eciwilk
Ryszard Tetzlaff
Protokolant: Magdalena Pazura

po rozpoznaniu nha posiedzeniu w dniu 18 lipca 2008r. w Warszawie odwotania wniesionego
przez Zaklady Metalowe ,KOZAMEX” Zakiad Pracy Chronionej Zdzistaw Koza,
42-714 Liséw, ul. Cz estochowska 19 od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Lubelski
Wegiel ,Bogdanka” S.A. w Bogdance, 21-013 Puchaczow protestu z dnia
19 czerwca 2008 r.

orzeka:

1 odrzuca odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza Zaklady Metalowe ,KOZAMEX” Zaktad Pracy

Chronionej Zdzistaw Koza, 42-714 Lisow, ul. Cz  estochowska 19 i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 064 zt 00 gr (stownie: cztery tysigce szescédziesigt cztery ziote zero groszy)
Z kwoty wpisu uiszczonego przez Zaklady Metalowe ,KOZAMEX” Zaktad
Pracy Chronionej Zdzistaw Koza, 42-714 Liséw, ul. C  zestochowska 19,



2) dokonaé¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr (stownie: XXX) przez XXX na rzecz XXX,

stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu XXX

3) dokonac¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr (stownie: XXX) przez XXX na rzecz Urzedu

Zamoéwien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,

4) dokonaé¢ zwrotu kwoty 15 936 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewieéset
trzydziesci szesc¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochodéw wtasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Zaklady Metalowe ,KOZAMEX” Zaktad

Pracy Chronionej Zdzistaw Koza, 42-714 Liséw, ul. C  zestochowska 19.

Uzasadnienie

Odwotujacy kwestionuje zgodnos¢é modyfikacji dokonanej przez Zamawiajacego
w dniu 16.06.2008r. z wyrokiem KIO z dnia 02.04.2008r. (sygn. akt: KIO/UZP 236/08),
zarzucajgc Zamawiajgcemu jego nie peine wykonanie i domaga sie kolejnej modyfikaciji
tresci SIWZ poprzez wykreslenie z Czesci Il Opis Przedmiotu Zaméwienia ,wymagania”
z pkt 2 tiret 1 stow: ,jarzmo gorne i dolne musi by¢é wykonane ze stali posiadajacej
nastepujgce parametry minimalne: Re = 480 MPa, Rm = 60 MPa, As = 17%".

W przedmiotowym postepowaniu Odwotujacy kwestionowat prawidtowos¢ opisu
przedmiotu zamoOwienia w tresci ogtoszenia i SIWZ, a takze fakt opisania przedmiotu
zamoéwienia bez poszanowania Polskich Norm, skladajgc protest z dnia 25.02.2008r.,
a nastepnie odwotanie z dnia 14.03.2008r.

Odwotujacy wskazywat wéwczas, ze Zamawiajgcy zadat wykonania strzemion ze stali
G480, HL CORR lub innej o rownorzednych wiasciwosciach mechanicznych, nie podajac
jednoczesnie tych wtasciwosci, co uniemozliwialo Odwotujgcemu sporzadzenie rozwigzania
rownowaznego ze wzgledu na brak informacji, co do pozadanych przez Zamawiajacego
wiasciwosci geometrycznych i mechanicznych, jakie winny mie¢ dostarczone strzemiona
(str. 3 odwotania z dnia 14.03.2008r.).

Odwotujacy podnidst wowczas takze, ze Zamawiajacy zadat dostarczenia strzemion
0 podwyzszonych parametrach, co oznacza, ze wyréb ma posiada¢ parametry odmienne od
okreslonych w powszechnie obowigzujacych normach (str. 4 i 5 odwotania z dnia
14.03.2008r.)

W wyroku z dnia 02.04.2008r. (sygn. akt: KIO/UZP 235/08) KIO stwierdzita:

,0dnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 30 ust. 1 Prawa zamowien publicznych, tzn.

okreslenia przedmiotu zamowienia bez poszanowania Polskich Norm, poprzez wymaog, aby



strzemiona stanowigce przedmiot zamdwienia wykonane byly ,,ze stali o podwyzszonych
parametrach wytrzymatosciowych, podczas gdy Polskie Norm tego nie obejmujg”, skfad
orzekajgcy Krajowej 1zby Odwotawczej stwierdzit, Ze nie zastuguje on na uwzglednienie.

Zamawiajgcy ma prawo wymagac, aby przedmiot zamowienia byt zrealizowany w jakosci
wyZzszej, niz standardowa, lub o podwyzszonych parametrach, o ile jest w stanie swoje
wymagania usprawiedliwi¢ obiektywnymi okolicznosciami. Dla przedmiotowego zamowienia
oczywiste jest, ze bedzie wykorzystywany w warunkach kopalnianych, a ponadto winien by¢
z przyczyn technologicznych skorelowany z obudowami chodnikowymi. Niezaleznie od
powyZzszego, jak wskazano wyZej w uzasadnieniu, rozpatrujgc zarzuty dotyczgce opisu
przedmiotu zamowienia, Zamawiajgcy winien w SIWZ okresli¢, jakie parametry
wytrzymatosciowe uzna za odpowiadajgce jego potrzebom (tzn. czy wartos$¢ okreslona w PN
nalezy traktowac za minimalng i kazda wyzsza warto$¢ bedzie dla niego wystarczajgca, czy
moze minimalny prég jest okreslony jeszcze wyzej, niz w PN), a samo podanie nazw
pozgdanego rodzaju stali (G480V, HL CORR) jest niewystarczajgce wobec braku okreslenia
podstawowych wymaganych parametrow przy jednoczesnym, bezspornym fakcie, Ze

szczegotowe dane techniczne tych materialtdbw moga nie by¢ powszechnie dostepne.”

Z powyzszego rozstrzygniecia wynika, ze KIO:

1. uznala prawo Zamawiajgcego do tego, aby strzemiona stanowigce przedmiot
zamoOwienia wykonane byly ze stali 0 podwyzszonych parametrach
wytrzymatosciowych, a parametry te moga by¢ wyzsze niz wynikajace z PN,

2. nakazala Zamawiajgcemu, wobec uznania, ze samo podanie pozadanego rodzaju

stali jest niewystarczajgce, poda¢ szczegotowe dane techniczne materiatu.

Zamawiajacy w zmodyfikowanej SIWZ podat szczegotowe, minimalne dane materiatu
— stali, tj.: Re = 480 MPa, Rm = 650 MPa, As = 17%, KCU 2 (po starzeniu) = 30 Jim?,
a zatem uzna¢ nalezy, ze Zamawiajacy uczynit zados¢ nakazowi KIO i Zzgdaniu
Odwotujgcego, zawartemu w odwotaniu z dnia 14.03.2008r., w ktérym ten domagat sie
podania rownorzednych wtasciwosciach mechanicznych stali. Zamawiajgcy wyjasnit, ze tak
postawiony wymog minimalny umozliwia zaoferowanie strzemion wykonanych ze stali inngj
niz pochodzaca z Huty tabedy, poniewaz dwdch innych producentow produkuje stal
0 parametrach spetiajgcych wskazane przez Zamawiajgcego minimum. Odwotujacy nie

zakwestionowat tego stanowiska Zamawiajgcego.

Zamawiajacy, w ocenie skladu orzekajgcego Izby, wykonat wyrok KIO z dnia
02.04.2008 r., bowiem na jego podstawie mégt on wprowadzi¢ parametry wytrzymatosciowe

dotyczace przedmiotu zamdwienia (wymogi dotyczgace strzemion), ale jednoczesnie mégt,



uwzgledniajgc odniesienie sie przez KIO do zarzutu nr 3 w wyroku (str. 9 — 10 uzasadnienia
wyroku), okresli¢ szczegOtowe wymagania dotyczace parametréw stali. Zamawiajacy,
okreslajagc jeden i drugi wymég wykonat zatem wskazany wyrok KIO. Jednoczes$nie,
odnoszac sie do uzasadnienia zawartego w wyroku KIO z dnia 03.06.2008 r. (sygn. akt:
KIO/UZP 490/08) - str. 7 - uzna¢ nalezy, ze ten sktad orzekajacy lzby stwierdzit mozliwos¢
dopuszczalnosci wprowadzenia parametrow wytrzymatosciowych strzemion — jako jedna
z mozliwosci wykonania wyroku KIO z dnia 02.04.2008 r., nie kwestionujgc jednoczesnie

koniecznosci uszczegotowienia parametrow dotyczacych stali.

Wobec tych ustalen skiad orzekajacy Izby stwierdza, ze Zamawiajgcy wykonat wyrok
KIO z dnia 02.04.2008r. (sygn. akt KIO/UZP 235/08) zgodnie 2z ostatecznym
rozstrzygnieciem protestu. Biorgc pod uwage wartos¢ niniejszego zamowienia, ktora nie
przekracza wyrazonej w zlotych réwnowartosci 10 000 000 euro oraz uwzgledniajac, ze
przedmiot zamoOwienia stanowi dostawa strzemion dwujarzmowych, wlasnie wyrokiem KIlO
Z dnia 02.04.2008r. (sygn. akt KIO/UZP 235/08) nastapito, zgodnie z art. 182 ust. 1 pkt 3 lit. b
ustawy Pzp, ostateczne rozstrzygniecie protestu.

Podwazanie dokonania modyfikacji SIWZ, zgodnej z tym wyrokiem jest w istocie
prébg podwazania wyroku z dnia 02.04.2008r. (sygn. akt KIO/UZP 235/08) KIO, co jest
sprzeczne z art. 187 ust. 4 pkt. 5 ustawy Pzp i przesadza o obowigzku odrzucenia przez

sktad orzekajacy Izby odwotania z dnia 01.07.2008r. na podstawie tego wiasnie przepisu.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 61 7

ustawy Pzp.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655, z p6zn. zm.) na niniejsze wyrok/postanowienie* -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego w Lublinie.

Przewodnicz acy:

" niepotrzebne skreéli¢



