Sygn. akt: KIO 2514/15

POSTANOWIENIE
z dnia 26 listopada 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Jolanta Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2015 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 16 listopada 2015 r. przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o zaméwienie — Konsorcjum: I. M. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarcza pod firma ASINUS L. M., USul Sp.
z 0.0., Al. Solidarnosci 129/131/40, 00-898 Warszawa w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego: Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat
w Olsztynie, Al. Warszawska 89, 10-083 Olsztyn,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. dokonac¢ zwrotu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy)
z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Konsorcjum: I. M. prowadzacy
dziatalnosé gospodarcza pod firma ASINUS L. M., Usul Sp.
z 0.0., Al. Solidarnosci 129/131/40, 00-898 Warszawa uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Olsztynie.

Przewodniczacy: .......ccccieieienenns



Sygn. akt: KIO 2514/15
Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Olsztynie
prowadzi postepowanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego w przedmiocie: ,Wykonanie archeologicznych badan wykopaliskowych na
stanowisku archeologicznym Rychnowo V, kolidujgcym z planowang do budowy drogg
ekspresowg S7 odcinek Mitomtyn - Olsztynek, pododcinek Rychnowo - Olsztynek wraz
z opracowaniem wynikéw badan* ,Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2015/S 167-305182 z dnia 29.08.2015 r.

W dniu 6 listopada 2015 r. Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcéw o wyborze oferty
najkorzystniejszej, ztozonej przez Konsorcjum w sktadzie: I. M. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg ASINUS I. M., USUl Sp. z o0.0. 2z siedzibg
w Warszawie. Zamawiajgcy wykluczyt z postepowania m.in. wykonawce PHU ANWIT A. S. z
siedzibg w Warszawie.

Konsorcjum w sktadzie: |. M. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ASINUS
[. M., USUI Sp. z 0.0. wniosto odwotanie wobec ww. czynnosci oceny ofert, w tym wobec
zaniechania wykluczenia wykonawcy PHU ANWIT A. S. i odrzucenia oferty tego wykonawcy
takze innych przyczyn, niz wskazane
w decyzji Zamawiajgcego z dnia 6 listopada 2015 r. Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie nastepujacych przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”:

1. art. 7 ust. 1 Pzp, poprzez naruszenie zasady prowadzenia postepowania w sposéb
zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcéw;

2. art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust. 1-3 Pzp, poprzez nienalezytg ocene
wyjasnien wraz z dowodami i zaniechanie odrzucenia oferty PHU ANWIT A. S. (dalej
rowniez jako ,ANWIT"), pomimo ze oferta ANWIT zawiera razgco niskg cene w stosunku
do przedmiotu zaméwienia, w szczegdlnosci z uwagi na nienalezyte przedstawienie
wyjasnien i brak dowoddw potwierdzajgcych, ze cena nie jest razgco niska;

3. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, pomimo iz tres¢ oferty ANWIT nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia (,SIWZ”);

4. art. 24 ust. 2 pkt 4 Pzp, pomimo iz wykonawca ANWIT nie wykazat, ze spetnia warunki
udziatu w postepowaniu, albowiem w odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia
oswiadczen i dokumentéw wystosowane przez Zamawiajgcego na podstawie art. 26 ust.
3 Pzp, ANWIT uzupetnit zobowigzania podmiotu trzeciego do oddania zasobdw, z datg

pbzniejsza niz data potwierdzajgca stan nie pdzniej niz w dniu, w ktérym uptynat termin



sktadania ofert;

5. art. 92 ust. 1 pkt 2 i 3 Pzp, z zwigzku z zaniechaniem podania wszystkich istniejgcych
podstaw wykluczenia z postepowania i odrzucenia oferty ANWIT.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci oceny ofert, dokonania ponownej oceny oferty ANWIT
i poinformowania wykonawcow o wykluczeniu i odrzuceniu ANWIT w postepowaniu,
z dodatkowych przyczyn, tj. wskazanych w niniejszym odwotaniu oraz dokonanie wyboru
oferty Odwotujgcego.

W dniu 16 listopada 2015 r. Zamawiajacy przekazat wykonawcom kopie odwotania

w formie elektroniczne;j.

W ustawowym terminie wynikajagcym z art. 185 ust. 2 Pzp, tj. trzech dni od dnia
otrzymania przez wykonawce kopii odwotania, zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do
postepowania odwotawczego.

Zamawiajgcy w dniu 24 listopada 2015 r. ztozyt do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w ktdrej oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci zarzuty
zawarte w odwotaniu. Zamawiajgcy zapowiedziat, ze dokona uniewaznienia czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej oraz zgodnie z Zzgdaniem Odwotujgcego uniewazni
czynnosé oceny ofert, dokona ponownej oceny oferty PHU ANWIT A. S., poinformuje
wykonawcow o wykluczeniu i odrzuceniu oferty ztozonej przez wykonawce PHU ANWIT A.
S. z dodatkowych przyczyn wskazanych w odwotaniu oraz wybierze jako najkorzystniejszg
oferte Odwotujacego.

Wobec powyzszego, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajac na podstawie art. 186
ust. 2 Pzp, uwzgledniajgc okolicznos¢, iz do postepowania odwotawczego w niniejszej
sprawie nie zgtosit przystgpienia po stronie zamawiajgcego zaden wykonawca, postanowita

postepowanie odwotawcze umorzy¢.

Izba orzekta o kosztach postepowania odwotawczego stosownie do art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokosci wpisu od odwofania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ......ccoeiiiiiiiiiananes



