Sygn. akt: KIO 2202/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 18 pa zdziernika 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Malgorzata Str eciwilk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 2 sierpnia 2011 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12
pazdziernika 2011 r. przez Trapeze Poland Sp. z o0.0., ul. Muchoborska 18, 54-4 24
Wroctaw w postepowaniu prowadzonym przez Komunikacyjny Zwi gzek Gérno $laskiego

Okregu Przemystowego, ul. Barbary 21A, 40-053 Katowice

postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
Trapeze Poland Sp. z o0.0., ul. Muchoborska 18, 54-4 24 Wroctaw kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Katowicach.

Przewodnicz acy:  ....ccoovviiiiiiii e
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Uzasadnienie

Komunikacyjny Zwigzek Gérnoslaskiego Okregu Przemystowego w Katowicach
(dalej: ,Zamawiajgcy”) wszczal, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego na: ,Zaprojektowanie, dostawe, wdrozenie i utrzymanie
systemu dynamicznej informaciji pasazerskiej oraz dostawe profesjonalnego narzedzia
informatycznego wspierajgcego modelowanie i analizowanie ruchu”. Postepowanie to
prowadzone jest na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieh
publicznych (Dz. U. t.j. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”.
Ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej z dnia 22 czerwca 2011 r. pod nr 2011/S 118-194782.

W postepowaniu tym wykonawca Trapeze Poland Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu
(dalej: ,,Odwotujgcy”) w dniu 12 pazdziernika 2011 r., zlozyt do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej odwotanie. Ztozone odwofanie dotyczy czynnosci Zamawiajacego polegajacej
na modyfikacji postanowieh Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia dokonanej przez
Zamawiajgcego w dniu 5 pazdziernika 2011 r. Kopia odwotania zostata przekazana

Zamawiajgcemu w dniu 11 pazdziernika2011 r.

Zamawiajgcy informacje o ztozonym odwotaniu wraz z wezwaniem wykonawcow do
przylaczenia sie do postepowania odwotawczego zamiescit na swojej stronie internetowej w
dniu 11 pazdziernika 2011 r. Do postepowania odwotawczego, na skutek wskazanego
wezwania do uplywu ustawowego terminu 3 dni od przekazania wezwania, zaden

wykonawca nie zgtosit przystgpienia.

W dniu 12 pazdziernika 2011 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze] wplyneta
odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktorej uwzglednit on w calosci zarzuty

odwotania.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotlawcza, rozpoznajgc ziozone odwotanie
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego, dziatajgc na
podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita

postepowanie odwotawcze umorzyc.



Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,
jesli do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w termie
zaden wykonawca. W przedmiotowej sprawie do postepowania odwotawczego w terminie
3 dni od zamieszczenia na stronie internetowej Zamawiajgcego wezwania do przytgczenia
sie do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca, tak po stronie
Zamawiajgcego, jak i po stronie Odwolujgcego. Wobec powyzszego postepowanie

odwotawcze nalezato umorzyc.

Majac powyzsze na uwadze, dzialajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp. Przepis ten stanowi, iz
w przypadku uwzglednienia zrzutéw odwotania przez zamawiajgcego w catosci, jesli do
postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego hie przystgpit w terminie zaden

wykonawca koszty postepowania odwolawczego znosi sie wzajemnie.
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