Sygn. akt KIO 2099/21

POSTANOWIENIE
z dnia 4 sierpnia 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

Protokolant: Marta Stoma

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2021 roku w Warszawie, na posiedzeniu z udziatem stron,
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 lipca 2021 r. przez
wykonawce M. S. prowadzacego dziatalno$s¢ gospodarcza pod nazwag MAR — FOUR M.

S. z siedzibg w Konstantynowie £ édzkim,
w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Wojewédzki w Poznaniu,
postanawia:

1. Umarzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy M. S. prowadzacego dziatalnosé gospodarczg pod nazwag MAR — FOUR
M. S. z siedzibg w Konstantynowie todzkim kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem
tysiecy piecset ztotych zero groszy) tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo

zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......ccoiiiiiiiiiiiiiiininens



Sygn. akt: KIO 2099/21

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na Zakup
odczynnikow, kasetek oraz akcesoriow uzywanych do badan histopatologicznych w

Zaktadzie Patomorfologii (dalej: ,Postepowanie").

W dniu 13 lipca 2021 roku wykonawca M. S. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod
nazwg MAR — FOUR M. S. z siedziba w Konstantynowie todzkim (dalej ,Odwotujacy”)
wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie: (i) art. 16 ust. 1, 2, 3 ustawy Pzp
w zwigzku z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty ztozonej przez wykonawce Lab Path Experts, pomimo, Zze tres¢ tej oferty jest
niezgodna z warunkami zamaodwienia; (ii) art. 128 ust 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 273 ust 1
pkt 2 ustawy Pzp oraz art. 274 ust 1 i 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania
wykonawcy Lab Path Experts do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych pomimo, ze
zawierajg btedy lub sg niekompletne; (iii) art. 522 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
wykonania zgdania zawartego w odwofaniu do Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 16
czerwca 2021 r,. postepowanie toczgce sie pod sygn. akt KIO 1802/21, polegajgcego na
dokonaniu ponownej i w szczegoélnosci poprawnej czynnosci oceny i badania oferty Lab Path
Experts w zakresie pakietu 2, pomimo uznania odwotania przez Zamawiajgcego w czesci
zarzutdw i umorzenia pozostatych przez KIO postepowania odwotawczego postanowieniem
Z dnia 02 lipca 2021 r.

Odwotujgcy wnidst o: merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg Izbe Odwotawczg odwotania
i jego uwzglednienie w cafosci i nakazanie Zamawiajgcemu, aby: uniewaznit czynnosc
wyboru oferty ztozonej przez wykonawce Lab Path Experts jako oferty najkorzystniejszej
oraz odrzucit oferte Lab Path Expert z powodu niezgodno$ci jej treSci z trescig SWZ;
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw wskazanych w tresci odwotania, dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z akt postepowania toczgcego sie przed KIO o sygn. akt: 1802/21,
a w szczegolnosci: i) pism procesowych stron, ii) postanowienia konczgcego sprawe — na
okolicznosci dotyczgce uwzglednienia przez Zamawiajgcego odwotania Odwotujgcego z
16.06.2021 r. i zakresu zwigzania Zamawiajgcego takim uznaniem w kontekscie btednego
dokonania oceny oferty Lab Path Experts, zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz

Odwotujgcego kosztéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow zastepstwa prawnego.



W dniu 3 sierpnia 2021 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego zawierajgce oswiadczenie o uwzglednieniu odwotania, uniewaznieniu
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej wykonawcy Lab Path Expert P. P. w zakresie
Pakietu nr 2, powtérzeniu czynnosci badania i oceny ofert oraz uniewaznieniu postepowania

na Pakiet nr 2 na podstawie art. 255 ust. 3 ustawy Pzp.

W dniu 3 sierpnia 2021 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Odwotujgcego, zawierajgce oswiadczenie o cofnieciu odwotania z uwagi na uwzglednienie
przez Zamawiajgcego zarzutéw podniesionych w odwotaniu. Odwotujgcy wnidst o umorzenie
postepowania odwotawczego na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a Prezesa Rady Ministréw z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegolowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Izba ustalita, Ze do postgpowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

Izba uznata, Ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwar-
ciem posiedzenia i stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepo-
wania odwofawczego i, zgodnie z przepisem art. 522 wust. 1 ustawy z dnia

11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowieh publicznych, orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a roz-
porzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych
rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), z ktérych wynika, ze jezeli za-
mawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu przed otwarciem roz-

prawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: .....cccciciiiiiiiiiiiiiinne,



