Sygn. akt: KIO 290/21

POSTANOWIENIE
z dnia 18 lutego 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

Protokolant: Piotr Kur

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 18 lutego 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 stycznia 2021 r. przez wykonawce BS Group
Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytecki

Szpital Kliniczny im. Jana Mikulicza — Radeckiego we Wroctawiu,

przy udziale wykonawcy Roche Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt: KIO

290/21 po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcy BS Group Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty
7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczonej

tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....cccciiiiiiiiiiiiiiiiieee



Sygn. akt: KIO 290/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. Jana Mikulicza — Radeckiego we
Wroctawiu [dalej ,Zamawiajgcy”] prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe szybkiego testu POCT
wykrywajgcego antygen SARS- z kontrolg dla SOR i I1zb Przyje¢ USK (znak postepowania:
DZP.242.458.2020).

Ogtoszenie o0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych
w dniu 3 grudnia 2020 r. pod numerem 761595-N-2020.

Do ww. postepowania o udzielenie zamédwienia, zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamdwien publicznych (Dz.U.
z 2019 poz. 2020), jako wszczetego i niezakonczonego przed dniem 1 stycznia 2021 r.,
stosuje sie przepisy dotychczasowe, tj. przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo

zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) [dalej ,ustawa Pzp”].

W dniu 27 stycznia 2021 r. wykonawca BS Group Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
[dalej ,,Odwotujgcy”’] wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty
Odwotujgcego, pomimo ze Odwotujacy ztozyt oferte spetniajgcg wymagania okreslone
w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, a ponadto ztozyt szczegbtowe wyjasnienia
w zakresie parametréw dotyczgcych oferowanego przedmiotu zamowienia;
2. art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 30 ust. 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty
Odwotujgcego, w sytuacji gdy zaoferowany przez niego rodzaj testu mozna oceni¢ jako
spetniajgcy parametry rownowaznosci;
3. art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty ztozonej przez wykonawce
Roche Diagnostics Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, ktéra nie jest ofertg
najkorzystniejszg w ramach ustanowionych przez Zamawiajgcego kryteriéw oceny ofert;
4. art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp poprzez naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurenciji

oraz rownego traktowania wykonawcow.

Wobec ww. zarzutow Odwotujgcy wnidst o:
1. uwzglednienie odwotania w catosci;
2. nakazanie Zamawiajagcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;

3. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty zlozonej przez

2



Odwotujgcego;
4. w konsekwencji powyzszego wybor jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez

Odwotujgcego.

Majac na uwadze, iz odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 27 stycznia 2021 r., do przedmiotowego postepowania odwotawczego,
zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe -
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020), znajdujg zastosowanie przepisy
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r.

poz. 2019 ze zm.) [dalej ,ustawa nPzp”].

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w dniu 29 stycznia 2021
r. zgtosit przystgpienie wykonawca Roche Diagnostics Polska Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie.

Izba stwierdzita skutecznos¢ zgtoszenia przystgpienia ww. wykonawcy, ktéry stat sie

tym samym uczestnikiem postepowania odwotawczego.

W dniu 18 lutego 2021 r. Zamawiajgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odpowiedz na odwotanie w formie pisemnej, w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty
odwotania. Niniejsze pismo zostato podpisane przez osobe umocowang do reprezentacji

Zamawiajgcego oraz przekazane Odwotujgcemu i Przystepujgcemu.

W dniu 18 lutego 2021 r., tj. w dacie wyznaczonej jako termin posiedzenia z udziatem
Stron i Uczestnikow postepowania odwotawczego, wykonawca Roche Diagnostics Polska
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie nie stawit sie na posiedzenie.

Zgodnie z art. 549 ust. 4 ustawy nPzp, niestawiennictwo strony lub uczestnika
postepowania odwotawczego prawidtowo zawiadomionego o terminie rozprawy nie
wstrzymuje rozpoznania odwotania. Izba stwierdzita, Zze wskutek prawidlowego
zawiadomienia, Przystepujgcy miat mozliwos¢ stawienia sie na posiedzeniu i bronienia
swych interesow, a jego niestawiennictwo w okolicznosciach wskazanych powyzej wywotuje
negatywne skutki procesowe. Przystepujgcy nie zdecydowat sie skorzystaé ze swojego
prawa, gdyz nie stawit sie na posiedzenie lzby wyznaczone na dzien 18 lutego 2021 r. W
ocenie lzby powyzsze jest rownowazne z rezygnacjg z prawa do wniesienia sprzeciwu
wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze posiedzenie z udziatem stron i uczestnikdw postepowania jest
fazg postepowania odwotawczego, ktéra bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie

strony prezentujg swoje ostateczne stanowiska procesowe co do podtrzymania lub cofniecia
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odwotania, uwzglednienia zarzutow przedstawionych w odwotaniu czy wniesienia sprzeciwu
wobec tej ostatniej czynnosci, od ktérych to stanowisk uzaleznione jest skierowanie
odwotania do rozpoznania na rozprawie. Dobrowolny brak udziatu w tej fazie postepowania
odwotawczego nalezy uznaC za rezygnacje z uprawnieh do reprezentowania swoich

interesow (tak KIO w postanowieniu z dnia 7 grudnia 2016 r. sygn. akt: 2214/16).

Biorgc pod uwage powyzsze, lzba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 2 ustawy nPzp. Zgodnie z trescig tego
przepisu jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cafosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie,
a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy nPzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww.

ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i 575
ustawy nPzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku

Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .....ccccoiiiiiiiiiiie,



