Sygn. akt: KIO 1748/18
POSTANOWIENIE

z dnia 14 wrzesnia 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 wrzesnia 2018 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 31

sierpnia 2018 r. przez wykonawce FBSerwis Karpatia Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie,
w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Miasto Krosno,

orzeka:
1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigce;j

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krosnie.

Przewodniczacy: ........cccceiiiiiinnennn



Sygn. akt KIO 1748/18

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Gmina Miasto Krosno - prowadzi wtrybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. Odbidér odpadow
komunalnych od wfascicieli nieruchomosci — z terenu Miasta Krosna — z terenow
zamieszkatych Czes¢ . Odbior odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci —

Z terenu Miasta Krosna — z terendw niezamieszkatych Czesc Il.

W dniu 31 sierpnia 2018 r. wykonawca FBSerwis Karpatia Sp. z 0.0. wnibst
odwotanie wobec postanowieh specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Odwotujgcy

zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1) art. 22 ust. 1a w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez okreslenie warunku udziatu
w postepowaniu w ten sposob, ze Zamawiajgcy wymaga aby wykonawca dysponowat
punktem przetadunkowym (pkt 7.3.1 SIWZ), ktérego posiadanie/dysponowanie nie jest
konieczne dla realizacji zamowienia (dotyczy Czesci | i Czesci Il zamowienia);

2) art. 29 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia bez podania
podstawowych informacji niezbednych do sporzadzenia kalkulacji kosztéw i realizacji
zamoéwienia, poprzez w szczegolnosci brak wskazania konkretnych ilosci, rodzajow
pojemnikdbw na odpady dla poszczegdinych frakcji w przypadku nieruchomosci
niezamieszkatych  oraz  czestotliwo$ci odbioru odpaddédw z  nieruchomosci
niezamieszkatych, wskazujgc jedynie: (szacowang liczbe takich nieruchomosci i ogoine
zasady odbioru bez uwzglednienia deklaracji wiascicieli majgcych wplyw na
czestotliwos¢ odbioréw (dotyczy Czesci Il zamowienia);

3) art. 7ust 1w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 16 ustawy Pzp oraz art. 353! Kodeksu cywilnego
wzw. z art. 14 oraz art. 139 ust, 1 ustawy Pzp poprzez sformutowanie postanowien
umowy w szczegolnosci w taki sposob, ze:

— Zamawiajgcy nie przewidziat przestanki uzasadniajgcej zwiekszenie wynagrodzenia
wykonawcy, co ma szczegolne znaczenie wobec braku precyzyjnego okreslenia
w SIWZ ilosci nieruchomosci niezamieszkatych oraz braku petnej informacji co do
tego, z jakg czestotliwoscig majg by¢ odbierane odpady z tych nieruchomosci i jakie
sg  zapotrzebowania  (wielko$¢  pojemnikéw)  witascicieli  nieruchomosci
niezamieszkatych, jednoczesnie wymagajgc ztozenia oswiadczenia, ze cena ofertowa
zawiera wszelkie koszty zwigzane z wypetnieniem wymogow zawartych w Umowie nr
2 oraz SIWZ, a ktore sg wymagane dla kompleksowej realizacji przedmiotu Umowy nr
2 (§14 Umowy nr 2); w punkcie zas 27 ppkt 2 lit. a i b SIWZ przewidziat mozliwosé

redukcji wynagrodzenia Wykonawcy, jesli dojdzie do zmiany zakresu zamowienia;



— Zamawiajgcy przewidziat kary umowne za uchybienia w przeprowadzaniu kontroli
pojemnikow, pomimo nieokreslenia jakichkolwiek zasad prowadzenia takiej kontroli,
czy tez jej czestotliwosci (§20 ust. 1 pkt 8 i 9 kazdej z Umow);

— Zamawiajgcy przewidziat kare umowng za brak oznaczenia pojemnikow wtadcicieli
nieruchomosci, nie uwzgledniajgc, ze wykonawca nie moze odpowiadacC za rzeczy
bedace lub mogace by¢ wilasnoscig osob trzecich — wiascicieli nieruchomosci (§20
ust. 1 pkt 12 kazdej z Umdw).

Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w dniu 3 wrzesnia sierpnia 2018 r. zamiescit na swojej
stronie internetowej kopie odwotania wraz z wezwaniem do wziecia udziatu w postepowaniu
odwotawczym. Wynikajgcy z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp termin na zgtoszenie przystgpienia
do postepowania odwotawczego uptynat 6 wrzesnia 2018 r. W powyzszym terminie do

postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.

W dniu 12 wrzesnia 2018 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego, zawierajgce os$wiadczenie o0 uwzglednieniu w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato

umorzy¢, stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania Izba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz

rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania.

Przewodniczacy: .......ccciiiiiiiiinnnens



