Sygn. akt: KIO 1986/17
Wyrok

z dnia 5 pazdziernika 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza-w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

Protokolant: Edyta Paziewska

po rozpoznaniu na rozprawie w Warszawie w dniu 3 pazdziernika 2017 r. odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 21 wrzesnia 2017r. przez
wykonawce A.C. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w (...) w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewédzki Szpital Zespolony w

Elblagu z siedzibg w Elblagu, ul. Krélewiecka 146

przy udziale wykonawcy Z.B.P. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
(...)5 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn. akt KIO 1986/17 po stronie
zamawiajgcego
orzeka:
1. Oddala odwotanie
2. Kosztami postepowania obcigza wykonawce A.C. spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w (...) i
2.1.  Zalicza na poczet kosztéw postepowania kwote 15 000 zt. 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce A.C.
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w (...) tytutlem

wpisu od odwotania

2.2. Zasadza od wykonawcy A.C. spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w (...) na rzecz Wojewédzkiego Szpitala Zespolonego w
Elblagu z siedzibg w Elblagu, ul. Krélewiecka 146 kwote 3 600 zt 00 gr
(stownie: trzy tysigce szeséset ztotych zero groszy) z tytutu poniesionych

kosztow zastepstwa prawnego.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz.1579) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: ...............



Sygn. akt KIO 1986/17
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
dostawe w 34 pakietach endoprotez/implantéw ortopedycznych, cementu kostnego, ptukania
pulsacyjnego, ptyt kostnych, zestawdéw do uzyskiwania osocza bogato ptytkowego do
wypetniania ubytkdw zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowy
Unii Europejskiej z dnia 27 czerwca 2017r. za numerem 2017/S 120-242268.

W dniu 11 wrzesnia 2017r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wyborze oferty
najkorzystniejszej tj. oferty Z.B.P. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie.

W dniu 21 wrzesnia 2017r. odwotanie na te czynnos¢ i zaniechanie odrzucenia oferty
wybranej wnidst wykonawca A.C. spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w N. —
dalej odwotujgcy. Odwotanie zostato podpisane przez prezesa i cztonka zarzgdu
ujawnionych w KRS i upowaznionych do fgcznej reprezentacji, zgodnie z odpisem z KRS.
Kopia odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu w dniu 20 wrzesnia 2017r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséow ustawy:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy przez zaniechanie w zakresie Pakietu Nr 1 odrzucenia
oferty firmy Z.B.P. Sp. z 0.0., z siedzibg przy (...), jako nieodpowiadajacej tresci SIWZ;

- ewentualnie naruszenia art. 30 ust. 5 w zw. z art. 89 ust 1 pkt 2 przez zaniechanie w
zakresie Pakietu Nr 1 odrzucenia oferty Z.B.P. Sp. z 0.0., niespetniajgcej przez zaoferowane
produkty wymagan rownowaznosci rozwigzan technicznych i funkcjonalnych w stosunku do
opisanych w dokumentacji stanowigcej opis przedmiotu zamowienia;

2) Naruszenie art. 91 ust 1 przez zaniechanie wyboru oferty najkorzystniejszej w
zakresie Pakietu 1, czyli oferty odwotujgcego;

3) Naruszenie art. 91 ust. 1 przez uznanie za najkorzystniejszg w zakresie Pakietu nr 1
oferty sprzecznej z trescig SIWZ, czyli oferty firmy Z.B.P. Sp. z 0.0.,

Whnidst o uwzglednienie odwotania oraz:

1) Nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
w zakresie Pakietu nr 1;

2) Nakazanie zamawiajgcemu powtorzenia w zakresie Pakietu nr 1 czynno$ci badania i
oceny ofert, odrzucenie oferty firmy Z.B.P. Sp. z o0.0. jako nieodpowiadajgcej tresci SIWZ
oraz wybor w zakresie Pakietu nr 1 oferty odwotujgcego;

3) Obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania przed Krajowg Izbg Odwotawcza,
w tym kosztow poniesionych z tytutu wpisu od odwotania oraz wynagrodzenia petnomocnika.
W/w czynnosci i zaniechane czynno$ci zamawiajgcego naruszajg interes prawny

odwotujgcego, poniewaz oferta odwotujgcego powinna zosta¢ uznana za najkorzystniejszg w



ramach Pakietu nr 1. W wyniku zaniechania odrzucenia i dokonania wyboru w zakresie
Pakietu nr 1 firmy Z.B.P. Sp. z 0.0., odwotujgcy pozbawiony zostat przez zamawiajgcego
mozliwosci uzyskania przedmiotowego zamowienia, co w konsekwencji powoduje powstanie
szkody przez utrate korzysci z realizacji dostaw.

Zamawiajgcy zgodnie z treScig SIWZ oraz udzielonych wyjasnien w ramach Pakietu nr 1
wedtug zmodyfikowanego Zatgcznika nr 1 do SIWZ (zmiany z dnia 14.07.2018r.) wymagat:
Endoproteza pierwotna cementowana stawu kolanowego;

1 Czesc¢ udowa anatomiczna (prawa, lewa) wykonana z chromokobaltu, przynajmniej w
minimum 8 rozmiarach dla kazdej ze stron. Na zyczenie waskie elementy udowe w min. 6
rozmiarach dla kazdej ze stron.

2 Cze$¢ udowa anatomiczna (prawa, lewa) wykonana z chromokobaltu z
wielowarstwowg powtokg z ZrN, przynajmniej w 7 rozmiarach dla kazdej ze stron.
Zamawiajgcy dopuszcza: Czes¢ udowg anatomiczng wykonang z chromokobaltu z
wielowarstwowg powtokg TiNbN

3 Czes¢ piszczelowa uniwersalna, wykonana ze stopu kobaltowo-chromowego,
modularna (niezwigzana na stale z wktadkg polietylenowg), przynajmniej w minimum
9rozmiarach . Zamawiajacy dopuszcza: Czes¢ piszczelowa uniwersalng wykonang z tytanu.
6 Brzeszczot kolanowy do pity oscylacyjnej

Kazdy element fabrycznie sterylny, w podwojnym opakowaniu, z samoprzylepnymi
metrykami do umieszczania w dokumentacji. Instrumentarium dajgce mozliwos¢ wyboru
resekcji piszczelowej, $rédszpikowej lub zewnetrznej; refrakcyjny system pomiaru szpary
stawowej w wyproscie i zgieciu. Endoproteza musi dawa¢ mozliwosé sréodoperacyjnego
wyboru wersji z zachowaniem Iub bez zachowania PCL. Bezptatne udostepnienie
instrumentarium na okres trwania umowy. Uzyczenie na okres obwigzywania umowy napedu
ortopedycznego do w/w pozycji Depozyt implantéow. Informacja o mozliwosci diagnostyki
obrazowe;j.

Na skutek wniesionego wniosku o wyjasnienie tresci SIWZ zamawiajgcy w dniu 14.07.2017r.
dopuscit w Pakiecie nr 1 w pozycjach 2-4 zaoferowanie réwnowaznego jakosciowo i
funkcjonalnie systemu, tj:

Pkt. 2- Cze$¢ udowa anatomiczna wykonana z chromokobaltu z wielowarstwowg powtoka
TiNbN

Pkt. 3 - Czesc¢ piszczelowg uniwersalna wykonana z tytanu

Pkt. 4 - Czes$¢ piszczelowa uniwersalna wykonana z chromokobaltu z wielowarstwowg
powtokg TiNbN

Firma Z.B.P. Sp. z 0.0 zaoferowata endoprotezy stawu kolanowego sktadajgce sie z dwdch
réznych systemoéw i instrumentariow pochodzgcych od de facto dwdch réznych producentow.

Jeden system N.Z. do pozycji 1, 3 i 5 oraz drugi V.B. do pozycji 2,4 i 5. Pomimo ze od czasu
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fuzji Z. i B. stanowig na rynku jeden podmiot Z. B. to sg to nadal produkty z czaséw dwu
réznych producentow i sg to dwa rézne niekompatybilne systemy. Przejawia sie to w postaci
réznych instrumentariéw, réznych implantéw i réznych technik operacyjnych. Doprowadzito
to do sytuacji ztozenia oferty niezgodnej z zatgcznikiem nr 1 do SIWZ. zamawiajgcy
odpowiedziami z dnia 14.07.2017 dopuscit wprawdzie zaoferowanie réwnowaznego
funkcjonalnie i jakosciowo systemu (w zakresie pozycji 2-4) nadal jednak wymagajgc by byt
to jeden system, a nie dwa rozne systemy.

W pozycji 4 Pakietu nr 1 zaoferowano 6 rozmiaréw czesci piszczelowej wobec wymaganych
minimum 9 rozmiaréw. Dostepne na stronie 160 oferty firmy Z.B.P. Sp. z 0.0 materialy
informacyjne endoprotezy V. zawierajg informacje jedynie o 6 rozmiarach 141251, 141252,
141253, 141254, 141255, 141256. W ofercie brak réwniez dokumentéw dopuszczajgcych do
obrotu i uzywania dla przytoczonych numerow katalogowych.

W pozycji 5 Pakietu nr 1 firma Z.B.P. Sp. z 0.0 nie zaoferowata wymaganych wktadek
mocowanych zatrzaskowo na catym obwodzie, a jedynie w czesci przedniej i
miedzyktykciowej metalowym zamkiem (strona 160 oferty). Brak wymaganego sposobu
mocowania wktadki w zaoferowanych wktadkach potwierdza ogéinodostepny katalog V. firmy
Z.B.P. Sp. z 0.0 (str. 15)

W pozycji 5 Pakietu nr 1 wymog 3-stopniowego tytopochylenia w ofercie firmy Z.B.P. Sp. z o.
0. spetia tylko wkfadka standardowa CR (nr katalogowy 183400 - 183488). Pozostate
wktadki (183500-183588) nie spetniajg tego wymogu (strona 163 oferty firmy Z.B.P. Sp. z o.
0.)

W pozycji 5 Pakietu nr 1 do endoprotez V. (z wielowarstwowg powtokg- pierwszego z
zaoferowanych w pakiecie dwoch systeméw) zaoferowano tylko wktadki dwojakiego rodzaju
CR i PS, a nie jak wymagat zamawiajgcy 4 roznych typéw (wktadki pogtebione DD,
pogtebione o podwyzszonej zwartosci przednio-tylnej UC, tylnostabilizowane PS i rotacyjne
RP. Nie zaoferowano wkiadek o podwyzszonej zwartoéci przednio-tylnej (UC) ani
rotacyjnych (strona 160,163 i 164 oferty). Informacja na stronie 160 oferty jednoznacznie
moéwi tylko o 2 rodzajach wktadek (CR i PS) i tylko w 5 rozmiarach a nie jak wymagano 6.
Jednoczesnie w pozycji 5 Pakietu 1 nie zaoferowano do endoprotez NexGen (drugiego z
zaoferowanych systeméw) wktadek o podwyzszonej zwartosci przednio-tylnej (UC) ani
rotacyjnych (strona 57-59 oferty)

Odwotujgcy zwrécit uwage, ze w Zatgczniku nr 1 do SIWZ - formularzu cenowym ztozonym
przez firme Z.B.P. Sp. z 0.0 brak jest wyszczegdlnionych petnych numeréw katalogowych
czy ich zakres6w, wystepujg jedynie cyfry z szeregiem znakdéw xxx. Uniemozliwia to petng i
prawidtowg identyfikacje wyrobéw i ich cen . Prowadzi to do sytuacji, ze w zakresie
wskazanym w pozycji 1 (cze$¢ udowa) mieszczg sie numery katalogowe wskazane réwniez

w pozycji nr 5 (wkfadka polietylenowa): pozycja 1: nr 00-5964-01 x-xx w cenie netto 1700,00
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zt. i pozycja 5 nr 00-5964-0xx- xx w cenie netto 500,00 zt; pozycja 4 nr 1852xx oraz nr
1614xx w cenie netto 1600,00 zt. i pozycja 5 nr 18xxxx oraz nr 1614xx w cenie netto 500,00
zt). W ofercie firmy Z.B.P. Sp. z o0.0. brak jednoczeénie jakiegokolwiek doktadnego
oznaczenia zaoferowanych nr katalogowych w zatgczonych katalogach czy dokumentach
dopuszczajacych.

Uchybienie takie w ocenie odwotujgcego, nie podlega wyjasnianiu w trybie art. 87 ust. 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych, jak rowniez nie podlega poprawieniu (uzupetnieniu) na
podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 3 tejze ustawy. Numer katalogowy jest istotng czescig oferty,
stuzy zidentyfikowaniu oferowanego produktu i jakiekolwiek uzupetnienia dokonywane w tym
zakresie prowadzityby do niedozwolonych, istotnych zmian w tresci oferty.

W dniu 21 wrzes$nia 2017r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania przekazujgc
jego kopie i wezwat do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W dniu 25 wrzesnia 2017r. do postepowania odwotawczego zgtosit swoj udziat po stronie
zamawiajgcego wykonawca Z.B.P. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig wnoszac o jego
oddalenie. Wskazat, ze posiada interes w rozstrzygnieciu na korzy$¢ zamawiajgcego, gdyz
jego oferta jest wazna i zostata uznana za najkorzystniejsza w pakiecie 1 i z nim
zamawiajgcy zamierza zawrze¢ umowe, a ponadto postepowanie powinno by¢ prowadzone
zgodnie z przepisami prawa. Powotat wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 19
grudnia 2007 sygn. akt V Ca 2506/07 i Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 15
pazdziernika 2007r. sygn. akt V Ga 90/07. Zgtoszenie podpisat cztonek zarzadu ujawniony w
KRS i upowazniony do samodzielnej reprezentacji, zgodnie ze ztozonym odpisem z KRS.
Kopia zgtoszenia zostata przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 25 wrzesnia
2017r.

Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:

Izba dopuscita dowody z dokumentacji postepowania tj. siwz wraz z zatgcznikami, wyjasnien
tresci siwz oraz oferty wykonawcy Z.B.P. sp. z o.0.

Izba na podstawie tych dokumentéw ustalita, ze zamawiajacy w pakiecie nr 1 wymagat
zaoferowania:

Zamawiajgcy zgodnie z trescig SIWZ oraz udzielonych wyjasnien w ramach Pakietu nr 1
wedtug zmodyfikowanego Zatgcznika nr 1 do SIWZ (zmiany z dnia 14.07.2018r.) wymagat:
Endoproteza pierwotna cementowana stawu kolanowego;

1 Czes¢ udowa anatomiczna (prawa, lewa) wykonana z chromokobaltu, przynajmniej w
minimum 8 rozmiarach dla kazdej ze stron. Na zyczenie waskie elementy udowe w min. 6
rozmiarach dla kazdej ze stron.

2 Cze$¢ udowa anatomiczna (prawa, lewa) wykonana z chromokobaltu z
wielowarstwowg powtoka z ZrN, przynajmniej w 7 rozmiarach dla kazdej ze stron.

Zamawiajgcy dopuszcza: Czes¢ udowg anatomiczng wykonang z chromokobaltu z
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wielowarstwowg powtokg TiNbN — odpowiedz na pyt. Nr 66 udzielona dnia 14 lipca 2017r.

3 Czes$¢ piszczelowa uniwersalna, wykonana ze stopu kobaltowo-chromowego,
modularna (niezwigzana na state z wktadkg polietylenowg), przynajmniej w minimum
9rozmiarach . Zamawiajgcy dopuszcza: Cze$¢ piszczelowg uniwersalng wykonang z tytanu -
— odpowiedz na pyt. Nr 66 udzielona dnia 14 lipca 2017r.

4 Czes$¢ piszczelowa uniwersalna, wykonana ze stopu kobaltowo-chromowego z
wielowarstwowg powtokg z ZrN, modularna (nie zwigzana na state z wktadkg polietylenowg),
przynajmniej w minimum 9 rozmiarach. Zamawiajgcy dopuszcza :Czes¢ piszczelowg
uniwersalng wykonang z chromokobaltu z wielowarstwowg powtokg TiNbN — odpowiedz na
pyt. Nr 66 udzielona dnia 14 lipca 2017r.

5 Wkiadka polietylenowa z 3-stopniowym pochyleniem, mocowana zatrzaskowo na
catym obwodzie, dostepna w minimum 6 grubosciach. Dostepne wktadki pogtebione (DD),
pogiebione o podwyzszonej zwartosci przednio-tylnej (UC) oraz tylnostabilizowane (PS) i
rotacyjne (RP).

6 Brzeszczot kolanowy do pity oscylacyjnej

Kazdy element fabrycznie sterylny, w podwdjnym opakowaniu, z samoprzylepnymi
metrykami do umieszczania w dokumentacji. Instrumentarium dajgce mozliwo$¢ wyboru
resekcji piszczelowej, srédszpikowej lub zewnetrznej; refrakcyjny system pomiaru szpary
stawowej w wyproscie i zgieciu. Endoproteza musi dawa¢ mozliwos¢ Srodoperacyjnego
wyboru wersji z zachowaniem Iub bez zachowania PCL. Bezptatne udostepnienie
instrumentarium na okres trwania umowy. Uzyczenie na okres obwigzywania umowy napedu
ortopedycznego do w/w pozycji Depozyt implantow. Informacja o mozliwosci diagnostyki
obrazowe;j.

Wymagat takze ztozenia wraz z ofertg dokumentéw dopuszczajgcych do obrotu i uzywania,
zgodnie z ustawa o wyrobach medycznych, opisu oferowanego przedmiotu zaméwienia np.
katalogi z numerami katalogowymi, ulotki z numerami katalogowymi z ktorych tresci
jednoznacznie wynika, ze zaoferowany przedmiot zamdwienia spetnia wymagane przez
zamawiajgcego parametry, oswiadczenie wykonawcy o mozliwo$ci wykonywania badan
obrazowych (CT, MR1) i ewentualnych przeciwwskazaniach.

Na podstawie oferty firmy Z.B.P. Izba ustalita, ze na str. 14 znajduje sie zatgcznik nr 1 do
siwz, gdzie w nazwie producenta dla poz.1, 3, 5 podano firme Z., a poz. 2, 4, 5 firme B., aw
poz. 6 firme S.. Numery katalogowe w odniesieniu do produktdw produkcji Z. podano jako
00-5950-01x-0x, 00-5964-01x-xx, 00-5750-01x-0x, 00-5764-01x-5x, 00-5980-0xx-0x, 90-
5970-0xx-xX, 00-5964-0xx-xx, 183xxx, 189xxx, 18xxxx, 1614xx, dla B. 183xxxTNBN,
14125TNBN, 1852xx, 1614xx, dla S. xx.

Numery katalogowe dla tych firm w deklaracjach zgodnosci nie zawierajg oznaczen x, jednak

podane numery katalogowe pozwalajg na zidentyfikowanie, ze podane numery odnoszg sie
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do rodziny produktow np. 00-59-01x-Ox to produkty o nazwie catkowita endoproteza
kolanowa, wsporcze wiezadto krzyzowe C. Komponent udowy, Powtoka wstepna
wystepujacy w rozmiarach B, C, C Minus (C-), D, D Minus (D-), E, E Minus (E-), F, F Minus
(F-), G, G Minus (G-) prawe i lewe i analogicznie na podstawie podanych w zatgczniku nr 1
numerow katalogowych mozna zidentyfikowa¢ grupe produktéw. Przy czym w ofercie dla
wiersza 1 zatgczono dokumenty rejestrowe dla nr 00-5950-01x-0x i dla nr 00-5750-01x-0x, a
nie zatgczono dla nr 00-5964-01x-xx i dla nr 00-5764-01x-5x. Te dokumenty dotgczono na
skutek wyjasnien z dnia 1 wrzesnia 2017r. i jest to deklaracja zgodnosci UE nr deklaraciji
212c, Rewizja A str. 184 — 238 wraz z ttumaczeniem, dla wiersza 2 zatgczono dokumenty
rejestrowe w ofercie, dla wiersza 3 zatgczono dokumenty rejestrowe w ofercie, dla wiersza 4
dla nr 1852xx zatgczono numery rejestrowe w ofercie, za$ dla nr 14125xTNBN zatgczono
jedynie karte katalogowa, z ktorej wynika 6 rozmiaréw, dokumenty rejestrowe zatgczono do
wyjasnien z dnia 1 wrzesnia 2017r. i jest to deklaracja zgodnosci str. 62 — 68 wyjasnien wraz
z tlumaczeniem oraz dla nr 1614xx do oferty nie zalgczono dokumentdéw rejestrowych,
zalgczono je w ramach wyjasnien z dnia 1 wrzesnia 2017r. i jest to deklaracja zgodnosci str
335 — 346 wyjasnien wraz ttumaczeniem. Dla wiersza 5 zatgczono dokumenty rejestrowe z
dla numerow 90-5970-0xx-xx, 183xxx, 189xxx, 18xxxx, zas$ dla numerdow 00-5964-0xx-xX i
1614xx dokumenty te zatgczono na skutek wyjasnien z dnia 1 wrzesnia 2017r.

Na str. 42 —87 znajdujg sie deklaracje zgodnosci dotyczgce endoprotez stawu kolanowego,
przy czym nie mozna ustali¢ ilosci rozmiarow w odniesieniu do czesci piszczelowej
uniwersalnej o numerach 14125. Od str. 152 do 168 znajdujg sie karty katalogowe
odnoszace sie do endoprotezy stawu kolanowego.

Na str. 160 znajduje sie katalog producenta protez V.TiNbN, gdzie numer katalogowy 14125
odpowiada 6 rozmiarom 63 mm, 67 mm, 71 mm, 75 mm, 79 mm 83 mm, za$ w opisie mowa
jest o mocowaniu zatrzaskowo metalowym zamkiem do tacy piszczelowej w minimum 5
rozmiarach w obu wersjach. Na str. 163 dla V. Spectrum 0 standardowa wktadka CR posiada
3 stopnie nachylenia do tytu, pozostate: CR z uniesiong wargg, z przednig stabilizacjg AS, ze
stabilizacjg tylng PS nie zawierajg takiej informac;i.

W dniu 31 sierpnia 2017r. zamawiajgcy opierajac sie o pismo odwotujgcego wezwat Z. B. w
trybie art. 87 ust. 1 ustawy do wyjasnien:

a) W ofercie w zatagczniku nr 1 do siwz brak jest wyszczegdlnionych numeréw
katalogowych, czy zakresow, wskazane sg jedynie cyfry z szeregiem znakdéw xxx, co
nie pozwala jednoznacznie zidentyfikowac jakie produkty zostaty zaoferowane

b) w pakiecie zaoferowano endoproteze stawu kolanowego skfadajgcg sie z dwu
roznych systemow i instrumentariéw pochodzacych od de facto dwu réznych producentéw.
Jeden system N.Z. do pozycji 1,3 i 5 oraz drugi y. B.u do pozycji 2,4 i 5. Konsekwencje

zaoferowania produktéw dwoch réznych producentdw przejawiajg sie w postaci réznych
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instrumentaridow, réznych implantéw i réznych technik operacyjnych. Doprowadzito to do
sytuacji ztozenia oferty na dwie rozne endoprotezy kolana co jest niezgodne z zatgcznikiem
nr 1 do SIWZ i intencjami Zamawiajgcego ktéry utworzyt przeciez dwa rézne pakiety 1
(kolano A) i 2 (kolano B).

c) w pozycji 1 pakietu 1 nie zaoferowano waskich elementéw udowych.

d) w pozycji 2 pakietu 1 zaoferowano po 6 rozmiarow elementu udowego przy
wymaganych minimum 7 - str. 160 oferty Zimnier B.. Na stronie 161 oferty znajdujg sie
dodane jeszcze rozmiary, ale tylko w wersji PS. Nie spetnia to wymogu zawartego w pozycji
5 wyboru wktadek w wersji DD, UC, PS i RP.

e) w pozycji 4 pakietu 1 zaoferowano 7 rozmiaréw czesci piszczelowej a nie jak
wymagano 9 (str. 14). Brak w zalgczonych dokumentach rejestracyjnych numeréw
katalogowych wykazanych w ofercie w poz. 4. Dostepne materiaty informacyjne protezy V.
zawierajg informacje jedynie o 7 rozmiarach 141251, 141252, 141253, 141254, 141255,
141256, 141257.

f) w pozycji 5 pakietu 1 nie zaoferowano wktadek o podwyzszonej zwartosci przednio-
tylnej (UC) ani rotacyjnych (strona 160, 163 i 164 oferty). Informacja na stronie 160 oferty
jednoznacznie potwierdza zaoferowanie tylko o 2 rodzajow wktadek (CR i PS) i tylko w 5
rozmiarach a nie jak wymagano w 6.

g) Instrumentarium nie spetnia wymogow $rodoperacyjnego wyboru wersji z zachowaniem
lub bez zachowania PCL oraz nie pozwata na retrakcyjny system pomiaru szpary stawowe;j

w wyproscie i zgieciu.

W dniu 1 wrzesnia 2017r. Z. B. udzielit nastepujgcych wyjasnien:

W formularzu cenowym (zatgcznik nr.l) do oferty w kolumnie J, pozycjach 1-6, spétka Z. B.,
przedstawita skrotowy zapis zakresu numeréw katalogowych, w sposéb niebudzacy
watpliwosci i pozwalajgcy na identyfikacje produktu zgodnie z zatgczonymi katalogami, ktore
stanowg integralng czes¢ oferty. Na potwierdzenie warto przywotaé fakt, iz to wiasnie sam
zamawiajgcy powotuje sie na petne (wyszczegodlnione) numery katalogowe, podajac je w
punkcie ,e", swojego wezwania, ktére bez trudu odnalazt w zatgczonych katalogach.

W ofercie zlozonej do pakietu nr 1, zostata zaoferowana zgodnie z zyczeniem
zamawiajgcego, endoproteza catkowita stawu kolanowego firmy spotki Z. B.. Zarzut jakoby
instrumentaria pochodzity od dwoch réznych producentéow nie ma zadnego znaczenia i jest
bezzasadny, dla tego postepowania, poniewaz zamawiajgcy na poziomie SIWZ oraz w
czasie postepowania nie wymagat, aby instrumenty medyczne byly produkowane przez
jedng fabryke. Zwrdcit uwage, na fakt, iz produkcja wysoce specjalistycznych narzedzi
medycznych, ze wzgledu na swojg ztozonos¢ nie mogtaby by¢ przeprowadzona przez jeden

zaktad produkcyjny. Tym samym wiele elementow konstrukcyjnych wykonywana jest przez
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podwykonawcéw, aby zapewni¢ najwyzsze standardy technologiczne. Zamawiajgcy
ogtaszajgc i przedstawiajgc wymogi SIWZ w postaci tabeli (zatgcznik nr 1, Pakiet nr 1),
doktadnie okreslit i podzielit komponente udowg na dwa rozny punkty (pkt. 1 i 2). Dokfadnie
to samo zrobit w odniesieniu do komponenty piszczelowej (pkt. 3 i 4). Zgodnie réwniez z
wymaganiem w pozycji 5-tej, spotka Z. B. ztozyta oferte na trzy rozne systemy stabilizacji.
Bezsprzecznym jest réwniez fakt, ze zgodnie z wymaganiami SIWZ w zakresie réznych
rozwigzan komponenty udowej (pkt 1 i 2) oraz piszczelowej (pkt 3 i 4) nalezy uzy¢
adekwatnych narzedzi i odpowiedniej techniki operacyjnej. Zgodnie z wolg zamawiajgcego
pojawia sie w ofercie cenowej (zat. nr 1), w kolumnie nr |, podziat i rézne identyfikatory
(nazwy) dla fabryk producenta, spofki Z. B.. Wymogi, na ktére powotuje sie zamawiajacy w
niniejszym wezwaniu nie byly okreslone na poziomie SIWZ oraz podczas prowadzonego
postepowania, tym samym oferta ztozona przez spétke Z. B. wypetnia wszystkie wymagania
dotyczgce tego postepowania. Regulacjami siwz zamawiajgcy w zaden sposob nie wskazat,
ze wszystkie elementy przedmiotu zamdéwienia majg by¢ pochodzi¢ z jednego systemu jak i
rowniez nie wskazat, ze do implantacji endoprotez ma by¢ zastosowane jedno
instrumentarium, i tym samym tworzenie z powotanego powyzej faktu skutkujgcego
niezgodnoscig oferty w stosunku do tresci siwz uwazamy za bezzasadne i bezpodstawne.
Po stronie wykonawcy z ktorym zamawiajgcy zawrze umowe, pozostaje obowigzek
dostarczenia wiasciwego instrumentarium w celu realizacji implantacji, ktére spotka Z. B.
zawarta w swojej ofercie czynigc tym samym zado$¢ tresci siwz jak i rowniez intencjom
zamawiajgcego. Wedtug Spotki Z. B. w aktualnym stanie faktycznym i prawnym nie wystgpita
sytuacja zlozenia dwoch ofert, gdyz w zakresie kazdej wymaganej pozycji zostat
zaoferowany wyrdb jednego rodzaju.

Oferta ztozona przez spotke w pozycji 1, pakietu nr 1, zgodnie z wymogami postawionymi w
SIWZ, zawiera, okreslenie j.m.; ilos¢; cene netto, warto$¢ netto, kwote podatku, wartosé
brutto, nazwe, oraz co najwazniejsze zakres numeru katalogowego. Numery katalogowe
odpowiadajg waskiej komponencie udowej i zawierajg sie w zakresie 00-5750-0Ix-0x oraz
00-5764-01x-5x (str. Nr. 60) oraz zatgcznik nr W-1 i W-2).

Na stronie nr 160 oraz 160, spotka Z. B., zgodnie z wymogami SIWZ oraz wypetnionym
arkuszem (zat. nr 1) dla pakietu 1, poz. 2 przedstawita numery katalogowe w zakresie
183xxxTNBN, ktére odpowiadajg anatomicznej komponencie udowej dla wersji CR i

PS w rozmiarach 55mm, 57.5mm, 50mm, 62.5mm, 65mm, 67.5mm, 70mm, 75mm, 80mm
prawe i lewe

Z. B. w tym miejscu wyjasnien podat petne numery katalogowe i nazwy anatomicznej
komponenty udowej w obu wersjach CR i PS.

Oferta spotki Z. B. w pozycji 4, pakietu nr 1, zawiera wymagane 9 rozmiaréw komponenty

piszczelowej. Zapis w arkuszu cenowym (zat. nr 1) w poz.4 w postaci numeru katalogowego
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14125xTNBN odnosi sie sensu stricte do przedziatu dla ponizszych komponentéw,
zawartych w zat. W-3 i w rezultacie wyczerpuje wymagania siwz dla rozmiarow 59 mm, 63
mm, 67 mm, 71 mm, 75 mm, 79 mm, 83 mm, 87 mm, 91mm. W tym miejscu wyjasnien
wykonawca podat petne numery katalogowe i nazwy oraz rozmiary komponentow.

Oferta spétki Z. B., dla pakietu nr.1, poz.5, opisana w zat. nr 1 w kolumnie J, zakresem
numerdw katalogowych 90-5970-0Oxx-xx; 00-5964-0xx-xX; 183xxx; 189xxx; 18xxxx oraz
1614xx, zawiera i wypetnia wymagania postawione w SIWZ odpowiednio dla wktadek: DD —
pogtebiona dla 5 rozmiaréw 10 mm, 12mm, 14mm, 17mm, 20mm z oznaczeniami yelow,
green, blue, purple, str purple, str yellow oraz V. CR 59x 10 mm, 12mm, 14mm, 16mm,
18mm, 20mm, 22mm, 24mm, 63/67x 10 mm, 12mm, 14mm, 16mm, 18mm, 20mm, 22mm,
24mm, 71/75x 10 mm, 12mm, 14mm, 16mm, 18mm, 20mm, 22mm, 24mm,, 79/83x10 mm,
12mm, 14mm, 16mm, 18mm, 20mm, 22mm, 24mm, 87/91x10 mm, 12mm, 14mm, 16mm,
18mm, 20mm, 22mm, 24mm,

UC- "dla podwyzszonej zawartosci przednio - tylnej oraz tylnostabilizowane" LPS-Flex
Articular Surface AB, CD, EF, GH, 1-2; 3- 4, 5-6, 7-10 10mm, 12mm, 14mm, 17mm, 20mm,
23mm, V. AS Tib Bearing 10, 12, 14, 16, 18, 20x 63mm, 67mm, 71lmm, 75mm, 79 mm,
83mm, V. PS Tib Bearing 59, 63/67, 71/75, 79/83, 87/91 x 10 mm, 12mm,14mm, 16mm,
18mm, 24mm oraz w wers;ji Plus Tib Bering w tych samych rozmiarach.

RP - rotacyjne

Dual Articular Rotating Platform w réznych rozmiarach. Wykonawca oswiadczyt, ze
wyjasnienia wraz zatgczonymi kartami z oryginalnych katalogéw producenta i uzupetnionymi
dokumentami rejestracyjnym, wypetniajg wszystkie wymagania SIWZ oraz oddalajg wszelkie
zarzuty dotyczgce nieprawidtowosci przedstawionej oferty.

Z katalogu V. C. K. S. S. wynika, ze wktadka zachowanie wiezadta krzyzowego zapewnione
jest 3 stopniowe nachylenie tylne, dla wkfadki zachowanie wigzadta krzyzowego z
kotnierzem — brak jest nachylenia tylnego, dla wktadki stabilizacja wiezadta przedniego,
stabilizacja wiezadta tylnego, stabilizacja wiezadta tylnego plus, SSK PS, SSK PCS nie
podano informacji dotyczgcej pochylenia, natomiast z informacji dotyczacej systemu V. M.
wynika, ze system ten wykorzystuje wktadki z zachowaniem wiezadta krzyzowego z 3
stopniowym nachyleniem tylnym, zas co do systemu V. M., to jest on w petni wymienny z
wyktadkami V., a takze wystepuje w 9 wielkosciach elementow piszczelowych.

Z ulotki V. S. P. S. K ,Korzysci pacjenta” wynika, ze niektorzy producenci jako mechanizm
utrzymujgcy wktadke na miejscu stosujg obwodowy rant, ktory jednak powoduje
zmniejszenie grubosci polietylenu w krytycznych miejscach oraz zakrzywione powierzchnie
artykulacji wktadki zwiekszajg o 13% pola kontaktu powierzchni wktadki z implantem w
porownaniu do klasycznych wktadek, a mechanizm zatrzaskowy wktadki zlokalizowany

zostat z przodu i w strefie miedzyktykciowej, co zapewnia petng grubos¢ polietylenu w
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krytycznych obwodowych obszarach wktadki. Nadto system zatrzaskowy z dodatkowag
zatyczkg zapewnia dodatkowy docisk minimalizujgc mikroruchy wktadki polietylenowe;j.

Ze str. 7,12, 13 Z. N.C.K.S. EM/IM T.R.S.T. wynika, ze system posiada ,3-degree guide” lub
,3-degree Boom” jednak dokument nie zostat przedtozony wraz z ttumaczeniem na jezyk
polski, wbrew wymogom § 19 regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan, tym
samym Izba nie moze na jego podstawie ustali¢ czy pojecia te dotyczg okolicznosci
majgcych istotne znaczenie w niniejszej sprawie, a w szczegolnosci, czy wymoég 3
stopniowego pochylenia wktadki zostat tymi dokumentami wykazany.

Izba oceniajgc zgromadzony materiat dowodowy ustalita, Zze zamawiajgcy dopuscit
mozliwos¢ zaoferowania czesci udowej anatomicznej wykonanej z chromokobaltu z
wielowarstwowg powtokg TiNbN, czes$¢ piszczelowg wykonang z tytanu, a takze czesé
piszczelowg uniwersalng wykonanej z chromokobaltu z wielowarstwowg powiokg TiNbN
uznajgc je tym samym za rozwigzania réwnowazne. Zamawiajgcy dopuszczajgc te
rozwigzania nie postawit jednoczesnie ograniczenia, co do tego, aby system pochodzit od
jednego producenta, ani takze aby w przypadku zaoferowania réznych systemow
zaoferowano jedno instrumentarium. W ocenie Izby zatem zamawiajgcy dopuscit sytuacje, w
ktérej wykonawca w czesci zlozy oferte na system opisany przez zamawiajgcego
pochodzacy od jednego producenta z wlasnym instrumentarium i na system dopuszczony
przez zamawiajgcego pochodzgcy od drugiego producenta rowniez z wilasnym
instrumentarium. W ocenie Izby zatem oferta przystepujgcego nie jest niezgodna z literalng
trescig siwz.

Izba ustalita ponadto, ze z postanowien siwz wynika, ze to zatgcznik nr 1 do siwz zatgczany
do oferty miat stanowi¢ o$wiadczenie woli wykonawcy, co do tego co zostato
zamawiajgcemu zaoferowane, zamawiajgcy w tym dokumencie wymagat podania nazwy
producenta i numeru katalogowego dla danego asortymentu okreslonego w kolumnie B.
Przystepujgcy wskazat tak producenta jak i numery katalogowe, choé nalezy stwierdzi¢, ze
wymienienie wszystkich numeréw katalogowych dla danego asortymentu nastgpito dopiero w
dniu 1 wrzesnia 2017r., to jednak nalezy stwierdzi¢, ze kazdorazowo dany numer
katalogowy, w ktorym litery x zastgpiono cyframi miescit sie w zakresie numeru
katalogowego podanego w ofercie z uzyciem litery x. Tym samym w ocenie l|zby
konkretyzacja asortymentu byla mozliwa na podstawie dokumentow rejestrowych,
wystarczyto, aby zamawiajgcy przypisat na podstawie dokumentu rejestrowego petny numer
katalogowy mieszczgcy sie w numerze katalogowym z literami x do danej grupy
asortymentowej. W ocenie |zby zatem oferta w tym zakresie zostata skonkretyzowana i nie
podziela Izba interpretacji odwotujgcego, ze z uwagi na zbyt ogdlne podanie numeru
katalogowego danej rodziny produktow nie mozliwe byto ustalenie, co zostato zaoferowane,

gdyz przedmiot nie byt okreslony jedynie przez numer katalogowy, ale takze przez
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producenta i rodzaj asortymentu z kolumny B, tym samym nie mozna byto w wierszu 5 pod
nr 18xxxx przyjaé, ze numer ten dotyczy komponentu udowego, czy piszczelowego, czy
wreszcie rzepki, bo nie tak byt okreslony asortyment w tym wierszu. Tym samym w ocenie
Izby nie stanowito zmiany tresci oferty jedynie uszczegotowienie numerow katalogowych w
wyjasnieniach z dnia 1 wrzeénia 2017r. przez podanie petnej rodziny oferowanej dla danego
asortymentu. W ocenie lzby brak mozliwosci identyfikacji oferowanych produktéw nie wynika
nawet z samego odwotania, gdzie odwotujgcy dysponujgc dokumentami rejestrowymi w
sposob jednoznaczny przypisat nr 14125xTNBN do konkretnych czesci piszczelowych
zawartych w katalogu na str. 160, analogiczna sytuacja dotyczy nr 183xxx, ktéry réwniez
odwotujgcy prawidtowo przypisat do petnych numeréw katalogowych wktadek i co wiecej
dokonat oceny, czy te wktadki spetniajg wymagania zamawiajgcego, czy tez nie. Tym samym
w ocenie lzby zgromadzony materiat dowodowy nie wskazuje, ze przedmiot zaoferowany
zostat niejednoznacznie podany w zatgczniku nr 1 do siwz przez przystepujgcego, ani tez
odwotujgcy nie podjgt proby wykazania, ze sg inne produkty pod tymi samymi numerami
katalogowymi dotyczgce asortymentu podanego w danym wierszu, ktére mozna przypisac
do danego numeru katalogowego w wersji skroconej, a ktére nie spetniajg wymaganh
zamawiajgcego i tym samym zachodzi ryzyko, ze mogly zamawiajgcemu zostac
zaoferowane, przy czym ocena, czy i w jaki sposéb wkladki zaoferowane spetniajg
wymagania zamawiajgcego zostanie dokonana ponizej.

W zakresie zarzutéw zwigzanych z oceng oferty przystepujgcego w zakresie wiersza 4, co
do ilosci oferowanych rozmiarow komponentu piszczelowego, to w ocenie Izby ten element
podlegat wyjasnieniom, gdyz w ofercie wystepowata wewnetrzna sprzecznos¢ pomiedzy
o$wiadczeniem woli wykonawcy zawartym w zatgczniku nr 1 do siwz, a zatgczonym do oferty
katalogiem. Z oswiadczenia woli wynikato - 9 rozmiaréw, z katalogu - 6 rozmiaréw, a
jednoczesnie zachodzit brak dokumentu rejestrowego potwierdzajgcego spetnianie wymagan
przedmiotowych zamawiajgcego. Izba wzieta pod uwage fakt, ze dokumenty rejestrowe,
ulotki i katalogi oraz oswiadczenie dotyczace badan radiologicznych byty to dokumenty
majgce stuzy¢ potwierdzeniu wymagan przedmiotowych zamawiajgcego, o ktérych mowa w
art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy, a zatem byty to dokumenty podlegajgce uzupetnieniu w trybie art.
26 ust. 3 ustawy. Jednoczesnie jak ustalita 1zba z dokumentu rejestrowego zatgczonego do
wyjasnien oraz z dokumentu oznaczonego na potrzeby tych wyjasnien jako W3 wynika, ze
komponent udowy jest oferowany przez przystepujgcego w 9 rozmiarach, czyli tak jak
wymagat tego zamawiajgcy.

W zakresie zarzutéw zwigzanych z oceng oferty przystepujgcego, co do wiersza nr 5, to Izba
ustalita, ze wymaganie zamawiajgcego dotyczace tego wiersza brzmiato ,wkfadka

polietylenowa z 3 — stopniowym pochyleniem, mocowana zatrzaskowo na catym obwodzie,
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dostepna w minimum 6 grubosciach. Dostepne wktadki pogtebione (DD), pogtebione o
podwyzszonej zawartosci przednio-tylnej (UC) oraz tylnostabilizowane (PS) i rotacyjne (RP).”
W ocenie lzby z takiej konstrukcji wymagania wynikato, ze zamawiajgcy postawit dwa
wymagania pierwsze dotyczyto wktadki do danego systemu, a drugie dostepnoéci do tego
systemu innych wykfadek. Izba wzieta pod uwage, ze z wyjasnien stron i przystepujgcego
wynika, ze chocby wkiadki rotacyjne nie mogty spetnia¢ wszystkich wymogow tj. w
szczegolnosci wymogu mocowania zatrzaskowego na catym obwodzie. Tym samym w
ocenie Izby nalezato uznaé, Zze skoro w odniesieniu do jednej z wkiadek, ktére miaty byé
dostepne dla zamawiajgcego nie wynika spetnianie wymagan ze zdania pierwszego, to nie
mozna uznac¢, ze wymogi ze zdania pierwszego w catosci miaty odnosi¢ sie do kazdego z
oferowanych i dostepnych rodzajow wktadek. Dotyczy to tak wymogu 3 stopniowego
pochylenia, jak i wymogu mocowania zatrzaskowego na catym obwodzie. W ocenie |zby
zgromadzony materiat dowodowy pozwala na przyjecie, ze wktadka wiezadta krzyzowego
CR posiada 3 stopniowe pochylenie, zas system V. Monobloc i V. Modular wykorzystujg
wkiadki z zachowaniem wiezadta krzyzowego z 3 stopniowym nachyleniem, to wymog ze
zdania 1 wiersza 5 zatgcznika nr 1 do siwz wynika ze zgromadzonego materiatu
dowodowego. Co do drugiego z wymogow, to problemem jest co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem zatrzask i mocowanie na catym obwodzie. Wedtug definicji jezykowej Stownika
Jezyka Polskiego stowa zatrzask to jest to guzik ztozony z dwéch czesci wehodzacych jedna
w drugg czym zamek zamykajgcy sie automatycznie bez uzycia klucza i w takim rozumieniu
tak mocowanie przy uzyciu rantu jak i mocowanie przez wzajemne wejscie w siebie czesci
przedniej i miedzyktykciowej jest uzyciem zatrzasku, natomiast pojecie mocowanie oznacza
element tgczacy ze sobg jakie$ czesci konstrukcji jak i przytwierdzanie czego$ do czegos.
Przy przyjeciu pierwszej z definicji mocowania nalezatoby uznaé, ze to element tgczacy
czesci powinien tgczy¢ elementy na catym obwodzie, czyli tak jak rozumiat to odwotujacy,
jednak jezeli przyja¢ druga z definicji mocowania, to zatrzask nie musi tgczy¢ na catym
obwodzie ale istotne jest, aby osiggna¢ efekt przytwierdzenia na catym obwodzie, a zatem
tak jak rozumiat to przystepujgcy, ze wazne jest to, aby wkiadka byta stabilnie
przymocowana do czesci piszczelowej na catym obwodzie. W ocenie |zby zatem uzyte przez
zamawiajgcego sformutowanie nie przesgdza jednoznacznie jezykowo O poprawnosci
ktorejkolwiek z przyjetych wyktadni, ani im tez nie zaprzecza. Zatem nalezato uznac, ze tres¢
siwz nie daje jednoznacznego wzorca pozwalajgcego na przesagdzenie, ktore z rozwigzan

dotyczgcych mechanizmu zatrzaskowego jest mocowaniem na catym obwodzie.

Izba ustalita nastepujgcy stan prawny:
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Art. 30 ust. 5 ustawy - Wykonawca, ktéry powotuje sie na rozwigzania réwnowazne
opisywanym przez zamawiajgcego, jest obowigzany wykazaé, ze oferowane przez niego
dostawy, ustugi lub roboty budowlane spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego.
Art. 87 ust. 1 ustawy - W toku badania i oceny ofert zamawiajgcy moze zgdaé od
wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest
prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawcg negocjacji dotyczacych ztozonej oferty
oraz, z zastrzezeniem ust. 1a i 2, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.

Art. 87 ust. la ustawy - W postepowaniu prowadzonym w trybie dialogu konkurencyjnego w
toku badania i oceny ofert zamawiajgcy moze Zzgda¢ od wykonawcow sprecyzowania i
dopracowania tresci ofert oraz przedstawienia informacji dodatkowych, z tym ze
niedopuszczalne jest dokonywanie istotnych zmian w tresci ofert oraz zmian wymagan
zawartych w specyfikacji istotnych warunkéw zamaéwienia.

Art. 87 ust. 2 ustawy - Zamawiajgcy poprawia w ofercie:

1) oczywiste omyiki pisarskie,

2) oczywiste omyiki rachunkowe, 2z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek,

3) inne omyiki polegajgce na niezgodnosci oferty ze specyfikacjg istotnych warunkow
zamoéwienia, niepowodujgce istotnych zmian w tresci oferty

- niezwtocznie zawiadamiajgc o tym wykonawce, ktérego oferta zostata poprawiona.

Art. 89 ust. 1 ustawy - Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli:

2) jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z
zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;

Art. 91 ust. 1 ustawy - Zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamaoéwienia.

Dokonujgc subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod tresé przepisow ustawy Izba
stwierdzita, ze wskazane przez odwotujgcego okolicznosci faktyczne nie nadajg sie do
podciggniecia pod norme art. 30 ust. 5 ustawy, gdyz zamawiajgcy wprost w siwz okre$lit
warunki rownowaznosci dopuszczajgc inne niz opisane przez niego rozwigzania, ktére
rowniez szczegotowo opisat, odwotujgcy nie wykazat za$, Ze zaoferowane przez
przystepujgcego rozwigzania nie sg rozwigzaniami dopuszczonymi przez zamawiajgcego.
Izba nie stwierdzita rowniez, aby ustalony stan faktyczny nadat sie¢ do subsumpcji pod norme
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, gdyz przystepujacy podat numery katalogowe w stopniu
umozliwiajgcym identyfikacje konkretnych na podstawie dokumentéw rejestrowych.
Dokumenty rejestrowe podlegaty uzupetnieniu w trybie art. 26 ust. 3 ustawy jako dokumenty
zgdane w trybie art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy. Odwotujgcy nie wykazat, ze dokumenty
rejestrowe miaty charakter oswiadczenia woli wykonawcy, ani, ze poza katalogiem

produktow mieszczacych sie w numerze katalogowym w wersji uproszczonej, ktore
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odpowiadajg danemu asortymentowi okreslonemu w konkretnym wierszu zatgcznika nr 1 do
siwz istniejg jeszcze inne produkty mieszczace sie w tym numerze katalogowym i
asortymencie, ktére wymagan zamawiajgcego nie spetniajg. Tym samym nalezato uznag, ze
tres$¢ oferty byta precyzyjna w sposéb dostateczny dla ustalenia, co zostato zaoferowane i
nie byta niezgodna z trescig siwz. Co do wymogu danej ilosci rozmiarow w wierszu 4, to w
ocenie lzby zgromadzony materiat dowodowy dowodzi, ze zamawiajgcemu zaoferowano 9
rozmiarow zgodnie z trescig siwz. Co do wiersza 5, to w ocenie lzby odwotujgcy
nadinterpretowat tres¢ siwz nadajgc jej w szczegolnosci brzmienie niemozliwe do spetnienia,
a wiec aby wkfadka rotacyjna mocowana byla na catej powierzchni, tym samym skoro
twierdzeniom odwotujgcego nie mozna byto przypisa¢ spéjnosci i logiki, to nalezato ustali¢
tres¢ siwz w oparciu o jej literalne brzmienie i w ocenie Izby wymagania ze zdania 1 miaty
by¢ zapewnione przez standardowo tgczong z system wkladke i wkiadka CR
przystepujgcego spetnia wymoég 3 stopniowego pochylenia, co wynika tak z oferty jak i z
dowoddéw ztozonych przez odwotujgcego na rozprawie. Zas co do umocowania na catym
obwodzie to w ocenie Izby uzyte pojecie w siwz nie jest jednoznaczne, bo nie pozwala
ustali¢ czy to zatrzask ma mocowaé¢ na calym obwodzie, czy to jedynie ma byc¢
przytwierdzenie za pomocg zatrzasku na catym obwodzie. Tym samym skoro tresci siwz w
tym zakresie nie mozna nadac¢ jednoznacznej tresci, to nie ma wzorca pod ktdéry mozna
dokonac¢ jednoznacznej subsumpcji stanu faktycznego, a skoro tak, to obie wyktadnie i
odwotujgcego i przystepujgcego sg dopuszczalne na gruncie uzytego pojecia, a zatem zadne
ze stanowisk nie jest niezgodne z trescig siwz. Tym samym nie mozna uznac, ze tres¢ oferty

przystepujgcego nie odpowiada tresci siwz.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne okreslone w art. 185
ust. 2 ustawy.

Izba nie stwierdzita wystgpienia ktorejkolwiek z przestanek z art. 189 ust. 2 ustawy, ktére
skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Izba ocenita, ze odwotujacy wykazat posiadanie interesu w uzyskaniu zamowienia oraz
mozliwos¢ poniesienia szkody, czym wypetnit przestanke materialnoprawng z art. 179 ust. 1
ustawy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy przez zaniechanie w
zakresie Pakietu Nr 1 odrzucenia oferty firmy Z.B.P. Sp. z o0.0., z siedzibg przy (...), jako
nieodpowiadajacej tresci SIWZ;

Ewentualny zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 30 ust. 5 w zw. z art. 89 ust 1 pkt 2
przez zaniechanie w zakresie Pakietu Nr 1 odrzucenia oferty Z.B.P. Sp. z o0.0,,

niespetniajacej przez zaoferowane produkty wymagan rownowazno$ci rozwigzan
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technicznych i funkcjonalnych w stosunku do opisanych w dokumentacji stanowigcej opis

przedmiotu zamdwienia

Zarzuty rozpoznano tgcznie. Zarzuty nie potwierdzity sie. lzba dokonata ustalenia stanu
faktycznego i prawnego w niniejszej sprawie i z tych ustalen wynika, ze stan faktyczny nie
wypetniat ani normy art. 30 ust. 5 ustawy, ani normy art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, tym samym
zarzut jako niezasadny nalezato oddalic. lzba nie dopatrzyta sie w zachowaniu
Zamawiajgcego naruszenia przepisow ustawy przez zaniechanie czynnosci, do ktérej byt

zobowigzany z mocy ustawy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 91 ust 1 przez zaniechanie wyboru oferty
najkorzystniejszej w zakresie Pakietu 1, czyli oferty odwotujgcego;
Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 91 ust. 1 przez uznanie za najkorzystniejszg w

zakresie Pakietu nr 1 oferty sprzecznej z trescig SIWZ, czyli oferty firmy Z.B.P. Sp. z 0.0.

Zarzuty rozpoznano tgcznie. Zarzuty nie potwierdzity sie. Izba ustalita stan faktyczny i
prawny oraz nie dopatrzyta sie w zachowaniu zamawiajgcego zaniechania zastosowania
przepisdw ustawy, do ktorych zastosowania byt zobowigzany z mocy ustawy, tym samym
oferta przystepujgcego nie podlegata odrzuceniu. Wybér oferty najkorzystniejszej nastgpit
zatem sposrod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu i na podstawie kryteriow wynikajgcych z
siwz. Tak ustalony stan faktyczny nie pozwalat na przyjecie, ze zamawiajgcy naruszyt przez
dziatania i zaniechania norme art. 91 ust. 1 ustawy, a w konsekwencji zarzut ten nalezato

oddali¢.

Majgc na uwadze powyzsze lzba oddalita odwotanie w oparciu o art. 192 ust. 1 i 2 ustawy.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy stosownie do
wyniku spraw oraz zgodnie z § 3 pkt. 1 i § 5 ust. 3 pkt. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm. Z 2017r. poz. 47) zaliczajac na poczet niniejszego
postepowania odwotawczego koszt wpisu od odwotania uiszczony przez odwotujgcego oraz
zasagdzajgc od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego koszty zastepstwa prawnego na

podstawie faktury Vat ztozonej przez zamawiajgcego na rozprawie.

Przewodniczacy: ...............
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