Sygn. akt: KIO 926/18

POSTANOWIENIE

z dnia 17 maja 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 maja 2018 r. odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 maja 2018 r. przez wykonawce
Eneris Surowce S.A. ul. Zagnanska 232 A, 25-563 Kielce w postepowaniu prowadzonym
przez Zamawiajgcego: Zwigzek Celowy Gmin Mg-6 z siedzibg w Gorzowie Wielkopolskim,
ul. Sikorskiego 3-4, 66-400 Gorzéw Wielkopolski

postanawia:

1. umarza postepowanie,
2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz odwotujgcego Eneris
Surowce S.A. kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy),

stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z p6zn. zm) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiine,



Sygn. akt: KIO 926/18

Uzasadnienie

Zwigzek Celowy Gmin Mg-6 z siedzibg w Gorzowie Wielkopolskim (dalej:
~Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z pézn. zm.),
dalej jako ,ustawa Pzp” postepowanie pn. ,Odbieranie oraz zagospodarowanie odpadow
komunalnych z nieruchomosci zamieszkatych i niezamieszkatych z terenu Sektora | Zwigzku
Celowego Gmin MG-6". Numer referencyjny: RGW.271.1.1.2018. Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 15 lutego 2018 r. pod
numerem 2018/S 032-069905. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej: ,SIWZ”)

zostata zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajgcego.

W dniu 27 kwietnia 2018 r. Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcow o wyborze
najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawcéw wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia: EKO-MYSL sp. z 0.0. z siedzibg w Mysliborzu oraz Przedsigbiorstwo Ustug

Komunalnych TRANS -KOM sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu (dalej: ,Konsorcjum”).

W dniu 7 maja 2018 r. Wykonawca Eneris Surowce S.A. z siedzibg w Kielcach ( dalej:

,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie na czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego, tj.:

1) dokonanie wyboru oferty Konsorcjum pomimo tego, ze oferta tego wykonawcy podlega
odrzuceniu jako zawierajgca razgco niskg cene;

2) brak wezwania Konsorcjum do wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny;

3) zaniechanie wykluczenia Wykonawcy P.H.U. Komunalnik Sp. z 0.0. pomimo, ze
Wykonawca ten nie wykazat spetnienia warunkéw udziatu w Postepowaniu;

4) przyznanie Wykonawcy P.H.U. Komunalnik Sp. z o.0. 40 punktéw w ramach
pozacenowych kryteribw oceny ofert, w tym 10 punktéw w kategorii pozacenowego
kryterium oceny ofert ,Srodowiskowe”, pomimo tego, ze Wykonawca ten nie wykazat
spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia,
a w przypadku pozacenowego kryterium oceny ofert ,Srodowiskowe”, takze nie przedtozyt
zatgcznika nr 11 do SIWZ oraz wskazanych w tym zafgczniku dokumentow,
potwierdzajgcych prawdziwo$¢ podanych informacji dotyczgcych wykazanych pojazdéw;

5) zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow ustawy Pzp:
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art. 90 wust. 1 - poprzez zaniechanie wezwania Konsorcjum do wyjasnien
w przedmiocie razgco niskiej ceny, pomimo, ze cena zaoferowana przez Konsorcjum jest
ceng razacg niskg i skutkowaé bedzie istotng stratg dla tego Wykonawcy;

art. 89 ust. 1 pkt 4) — poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum, ktora zwiera
razgco niskg ceng;

art. 91 ust. 1 - poprzez przyznanie Wykonawcy P.H.U. Komunalnik Sp. z 0.0. 10 punktéw
w ramach pozacenowego kryterium oceny ofert (,Srodowiskowe”) pomimo tego, ze wbrew
literalnej tresci SIWZ nie wykazat on spetnienia tego kryterium, w tym nie zatgczyt do oferty
zatgcznika nr 11 do SIWZ oraz wskazanych w tym zatgczniku dokumentéw
potwierdzajgcych prawdziwosé podanych informaciji dotyczgcych wykazanych pojazdow;
art. 25a ust. 1 pkt 1) w zw. z art. 91 ust. 1 - poprzez przyznanie Wykonawcy P.H.U.
Komunalnik Sp. z 0.0. 40 punktéw w ramach pozacenowych kryteriéw oceny ofert pomimo
tego, ze Wykonawca ten nie wykazat spetnienia warunkow udzialu w Postepowaniu,
a w szczegoélnosci nie ziozyt prawidlowego oswiadczenia w ramach Jednolitego
Europejskiego Dokumentu Zamoéwienia (JEDZ), tj. wbrew tresci SIWZ i wytycznym dla
wypetniania JEDZ, zawartym w samym formularzu, wypetnit jedynie ogélne oswiadczenie
dotyczgce wszystkich kryteriow kwalifikacji, co uniemozliwia przyznanie punktéw temu
Wykonawcy w ramach pozacenowych kryteriéw oceny ofert;

naruszenie art. 24aa ust. 1 - poprzez dokonanie oceny oferty Wykonawcy P.H.U.
Komunalnik Sp. z 0.0. pomimo, ze Zamawiajgcy nie przewidziat ani w Ogtoszeniu ani
w SIWZ mozliwoéci skorzystania z procedury wskazanej w tym przepisie;

art. 91 ust.1 - poprzez zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego.
Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnidst o:

uwzglednienie odwotania jako uzasadnionego,

nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
i uniewaznienie czynnosci badania i oceny ofert,

nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej czynnosci badania i oceny ofert,
wezwanie Konsorcjum do wyjasnien w przedmiocie razgco niskiej ceny,

wezwanie Wykonawcy P.H.U. Komunalnik Sp. z 0.0. do uzupetnienia wymaganych przez
Zamawiajgcego, zgodnie z trescig SIWZ, oswiadczen zawartych w czesci IV: Kryteria
Kwalifikacji JEDZ pit. A, B, C, D oraz do zlozenia dokumentow i oswiadczen
potwierdzajgcych spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu i braku podstaw
wykluczenia wymaganych w SIWZ;

nakazanie Zamawiajgcemu obnizenie punktacji oferty Wykonawcy P.H.U. Komunalnik Sp.
z 0.0. 0 10 punktow, tj. przyznanie temu Wykonawcy w ramach pozacenowego kryterium

oceny ofert (,Srodowiskowe”) 0 punktéw.



Na podstawie pisma Zamawiajgcego z 14 maja 2018 r. UZP/BO/LZ/6750/8688/16, Izba
ustalita, Zze kopie odwotania wraz z wezwaniem do zgtoszenia przystgpienia do postepowania
odwotawczego, Zamawiajacy przekazat innym wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu
w dniu 8 maja 2018 r. drogg elektroniczng. W terminie okreslonym w art. 185 ust. 2 ustawy
Pzp do Prezesa Izby nie wptyneto Zzadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Natomiast w dniu 9 maja 2018 r. swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego zgtosit wykonawca

Komunalnik Sp. z o.0.

W dniu 9 maja 2018 r. w formie faksu oraz w dniu 11 maja 2018 r. (wptyw w formie
papierowej), Zamawiajacy ztozyt pismo z dnia 9 maja 2018 r. zat. "Informacja o czynnoSciach
Zamawiajgcego”, w ktorym zostato zawarte oswiadczenie Zamawiajgcego, iz uwzglednia
odwotanie oraz podana informacja o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty

z dnia 27 kwietnia 2018 r. oraz o powtdrzeniu czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu.

Majgc na uwadze powyzsze, wobec uwzglednienia w catosci odwotania przez
Zamawiajgcego i braku przystgpienia wykonawcy do postepowania po stronie
Zamawiajgcego, Krajowa Izba Odwotawcza uznala, ze postepowanie odwotawcze podlega

umorzeniu.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
cafosci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu

odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.

Stosownie do art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwofania lub jego uwzglednieniu

Izba orzeka w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

W zwigzku z powyzszym, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 i art. 192 ust. 1 zdanie

drugie ustawy Pzp, lIzba postanowita jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania Izba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp, oraz
§ 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym

i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 z p6zn. zm.).

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiiiiiireaes






