Sygn. akt: KIO 1798/18

POSTANOWIENIE

z dnia 18 wrzesnia 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: = Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 wrzes$nia 2018 r., w Warszawie,
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 wrzes$nia 2018 r.
przez wykonawce

MOTA-ENGIL CENTRAL EUROPE Spoétka Akcyjna, ul. Wadowicka 8W, 30-415 Krakéw
w postepowaniu prowadzonym przez

Miasto Zielona Géra, ul. Podgérna 22, 65-424 Zielona Géra

przy udziale wykonawcy BUDIMEX Spoétka Akcyjna, ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych narzecz MOTA-ENGIL CENTRAL EUROPE Spétki Akcyjnej kwoty 20 000,00

ztotych (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych) stanowigcej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze.

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiannnn.



Sygn. akt: KIO 1798/18

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Miasto Zielona Gora prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego na ,budowe potudniowej obwodnicy Miasta w ciggu drogi krajowej” na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych, w trybie przetargu
ograniczonego. Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane 20 kwietnia 2016 r.

w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2016/S 077-135558.

Odwotujagcy — MOTA-ENGIL CENTRAL EUROPE Spotka Akcyjna wniést odwotanie
zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 29 ust. Liust. 2w zw. z art. 31 ust. 2 i 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
zaniechanie sporzgdzenia opisu przedmiotu zamowienia w zakresie odnoszgcym sie do
warunkow geotechnicznych w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie
zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgcych wszystkie wymagania i okolicznosci moggce miec
wplyw na sporzgdzenie waznej oferty, spetniajgcej w catosci wymagania Zamawiajgcego,
a w konsekwencji w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje,
2.§ 151 § 19 ust. 4 lit. b rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 roku
w sprawie szczegotowego zakresu i formy dokumentacji projektowej oraz programu
funkcjonalno-uzytkowego poprzez zaniechanie przekazania materiatdw wigzgcych wynikéw
badan geotechnicznych dla potrzeb posadowienia obiektéw, a w konsekwencji zaniechanie
sporzadzenia Programu Funkcjonalno-Uzytkowego w sposéb umozliwiajgcy ustalenie
planowanych kosztéw prac projektowych i robét budowlanych oraz przygotowanie oferty,
szczegolnie w zakresie obliczenia jej ceny.
Odwotujgcy wnidst o:
1. nakazanie Zamawiajgcemu zmiany tresci Programu Funkcjonalno-Uzytkowego poprzez
uzupetnienie przekazanej dokumentacji geotechnicznej w sposob, ktory zapewni jej zgodnos¢
z ,Instrukcjg badan podtoza gruntowego budowli drogowych i mostowych GDDP Warszawa
1998” dla etapu podstawowego, w tym w szczegodlnosci uzupetnienie o wyniki badan
pozwalajgce jednoznacznie okresli¢ model geotechniczny podtoza gruntowego, okreslajgcy
uktad warstw geotechnicznych i ich parametry, takie jak:
e badania pod planowanym korytarzem trasy (Instrukcja Badan Podfoza Gruntowego
Budowli Drogowych i Mostowych, rozdz. 3.5.2.1, str. 23);
e badania obejmujgce odwierty oraz sondowania przechodzgce przez wszystkie napotkane
rodzaje gruntow (Instrukcja Badan Podtoza Gruntowego Budowli Drogowych i Mostowych,
rozdz. 3.5.2.1, str. 23);



o w odlegtosciach dostosowanych do zmiennosci warunkéw gruntowych (Instrukcja Badan
Podtoza Gruntowego Budowli Drogowych i Mostowych, rozdz. 3.5.2.2, str. 24);

e 0 gtebokosciach nie mniejszych niz:

- wysoko$¢ nasypu zgodnie ze Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowym
(Instrukcja Badan Podtoza Gruntowego Budowli Drogowych i Mostowych, rozdz. 3.5.2.2,
str. 25) , lub

- 3 metry ponizej projektowanej niwelety drogi (dla sekcji wykopowych) zgodnie ze
Studium  Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowym  (Instrukcja Badan Podioza
Gruntowego Budowli Drogowych i Mostowych rozdz. 3.5.2.2 str. 25);

o dla drogowych obiektow inzynierskich — odrebne odwierty i sondowania w miejscach
usytuowania konstrukcji na odpowiednig, wystarczajgcg do podstawowego rozpoznania
warunkow gruntowych gteboko$sé nie mniejszg niz 5 metrow ponizej poziomu
posadowienia przy posadowieniu bezposrednim oraz nie mniejsza niz 3 metry/ 3x
srednica pala przy posadowieniu posrednim zgodnie ze Studium Techniczno-
-Ekonomiczno-Srodowiskowym (Instrukcja Badan Podioza Gruntowego Budowli
Drogowych i Mostowych, rozdz. 3.5.2.5, str. 33),

ale w kazdym wypadku nie ptycej niz 2 metry ponizej spagu gruntéw stabonosnych (Instrukcja

Badan Podioza Gruntowego Budowli Drogowych i Mostowych, rozdz. 33.2.2, str. 34);

pozwalajgcych na przewidzenie skomplikowanego uktadu warstw w podtozu i wptywu dawnych

wyrobisk wegla brunatnego

lub alternatywnie nakazanie Zamawiajgcemu zmiany tresci Subklauzuli 4.12 Szczegdinych

Warunkow Kontraktu poprzez przyjecie jej nastepujgcego brzmienia:

W Subklauzuli 4.12 wprowadza sie nastepujace zmiany: Usunieto catg tre$¢ drugiego akapitu

Subklauzuli 4.12 i zastgpiono jg nastepujgca trescia:

Jezeli Wykonawca napotka niepomysine warunki fizyczne, ktére uwaza za Nieprzewidywalne,

to Wykonawca w terminie do 28 dni po tym, kiedy dowiedziat sie, lub powinien byt dowiedzie¢

sie przy zachowaniu nalezytej starannosci, o tych niepomysinych warunkach, da Inzynierowi
powiadomienie. W razie gdy Wykonawca, w trakcie wykonywania prac projektowych lub robot
budowlanych:

* napotka ponizej poziomow odwiertow, bedacych podstawg do wykonania przekazanej przez

Zamawiajgcego dokumentacji geotechnicznej, gorsze warunki gruntowe lub hydrologiczne niz

dla najnizszych warstw danego odwiertu, lub

* napotka w podiozu planowanej inwestycji warunki odmienne niz wynikajgce

z przedstawionych badan, bedacych podstawg do wykonania przekazanej przez

Zamawiajgcego dokumentacji geotechniczne;j

okolicznos¢ taka jest uwazana za Nieprzewidywalny niepomysiny warunek fizyczny.



Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego 7 wrzesnia 2018 r. przekazat on kopie odwotania
wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu. Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono

przystgpien po stronie zamawiajgcego.

Pismem z 12 wrzesnia 2018 r. Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w cafosci i wniost
0 umorzenie postepowania odwotawczego, deklarujgc jednoczesnie, iz wykona alternatywne

zgdanie Odwotujgcego.

Wobec powyzszego Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a wobec braku przystgpien po stronie zamawiajgcego stwierdzita, iz zachodza
przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z przepisem art.

186 ust. 2 ustawy Prawo zamédwien publicznych, orzekfa jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
Z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018
r., poz. 972).

Przewodniczacy: .......cociiiiiiiiieinnens



