Sygn. akt: KIO/1744/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 24 sierpnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Marek Szafraniec

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 sierpnia 2010 r. w Warszawie
odwotania wniesionego w dniu 13 sierpnia 2010 r. przez Tomasza OsiAskiego
prowadz acego dziatalno §¢ gospodarcz g pod firm g Osinski Cleaner Tomasz Osi Aski,
ul. Paca 3a/6, 16/400 Suwalki w postepowaniu o udzielenie zamdwienia prowadzonym

przez Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku, ul. Kili ~ rAskiego 1, 15-089 Biatystok
postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu na rzecz
Tomasza Osinhskiego prowadz acego dziatalno §¢ gospodarcz 3 pod firm g
Osinski Cleaner Tomasz Osi nski, ul. Paca 3a/6, 16/400 Suwatki kwoty 10 000 zt
00 gr (stownie: dziesieC tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej uiszczony

przez Odwolujgcego wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Biatymstoku.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO/1744/10

Uzasadnienie

W pierwszej kolejnosci sklad orzekajacy Izby ustalit, ze wobec wszczecia
postepowania 0 udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego dotyczy rozpoznawane
przez lzbe odwotanie, po dniu 29 stycznia 2010 r., tj. po dniu wejscia w zycie przepisow
ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778), do rozpoznawania niniejszej sprawy
odwotawczej majg zastosowanie przepisy ustawy Pzp oraz aktow wykonawczych wydanych
na jej podstawie — rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r.
w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280) i
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci oraz sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztébw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) w brzmieniu nowym — po wejsciu w zycie wskazanych

przepisow.

Odnoszac sie do wniesionego odwotania, 1zba ustalita, Zze postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na: ,Renowacje
attyk kamiennych i betonowych z cokotem betonowym elewacji frontowej korpusu gtéwnego
Patacu Branickich. Renowacji rzezb kamiennych elewacji frontowej korpusu gtbwnego
Patacu Branickich obejmujgcej: grupe rzezb na podstawie betonowej, wiericzgca elewacje
frontowg ze zloceniami, wazony wienczgce fronton szt. 2, wazony wienczgce attyke
od strony dziedziricow szt. 45, drewniane konsole balkonowe nad wejsciem gtéwnym szt. 27,
zostato wszczete przez Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku, zwany dalej: ,Zamawiajagcym”,
w dniu 15 lipca 2010 r. poprzez zamieszczenie ogloszenia o zamoOwieniu ha stronie

internetowej oraz w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 210362-2010.

W dniu 4 sierpnia 2010 r. Zamawiajgcy przestal Tomaszowi Osihskiemu
prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Osinski Cleaner Tomasz Osinski,
zwanego dalej Odwolujacym, za posrednictwem Poczty Polskiej informacje o wyborze oferty
najkorzystniejszej oraz o odrzuceniu zlozonej przez Odwolujgcego oferty na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), zwanej dalej ustawg Pzp.



W dniu 13 sierpnia 2010 r. powotany Wykonawca, pismem z dnia 11 sierpnia 2010 r.,
wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze] odwotanie wobec czynnosci odrzucenia

zlozonej przez niego oferty.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie postanowien art. 89 ust. 1

pkt 2) ustawy Pzp, poprzez niestusznego odrzucenia zlozonej przez niego oferty.

Uwzgledniajac powyzsze Odwotujgcy wnosit 0 uniewaznienie czynnosci odrzucenia
zlozonej przez niego oferty i czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz o dokonanie

ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

W dniu 12 czerwca 2010 r. Zamawiajgcy otrzymat kopie odwotania.

Na podstawie przekazanej przez Zamawiajgcego kopii dokumentacji postepowania,
Izba ustalita, iz Zamawiajacy pismem z dnia 13 sierpnia 2010 r. przestat w tym samym dniu
za posrednictwem faksu lub poczty e-mail kopie odwotania innym Wykonawcom
uczestniczagcym w postepowaniu o udzielenie zamoOwienia, wzywajac jednoczesnie tych

Wykonawcéw do przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Izba ustalita, ze do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej w ustawowym, trzydniowym

terminie, zaden Wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 20 sierpnia 2010 r. za posrednictwem faksu, a w dniu 23 sierpnia 2010 r.,
w formie pisemnej, do Prezesa Krajowej lzby Odwotawcze] wplyneta odpowiedz
Zamawiajgcego na odwotanie zawarta w pismie z dnia 20 sierpnia 2010 r podpisanym
przez prof. Zenona Mariaka, dzialajgcego na podstawie zalgczonego do odpowiedzi

upowaznienia z 21 lipca 2010 r. podpisanego przez Rektora prof. Jacka Nilinskiego.

Zamawiajgacy w powotanej odpowiedzi, oswiadczyt iz uwzglednia w catosci zarzuty

podniesione w odwotaniu.

Bioragc powyzsze pod uwage, a w szczegdllnosci, ze po stronie Zamawiajgcego
nie przystapit do postepowania odwotawczego zaden Wykonawca, Izba uznala, ze zachodzg
przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnhosci

stron, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.



W oparciu o 8§ 32 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 roku
w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan, ogtoszenie postanowienia
konczacego postepowanie odwotawcze wydanego na posiedzeniu niejawnym nastepuje
przez wywieszenie sentencji postanowienia na tablicy ogloszeh w siedzibie Izby,
a informacja o0 ogloszeniu podawana jest na stronie internetowej Urzedu. Odpis

postanowienia przesyta sie stronom postepowania odwotawczego.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10
w zwigzku z art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, stosownie do wyniku
postepowania, oraz w oparciu o przepisy 8 1 ust. 1 pkt 2, 8§ 3 oraz 8§ 5 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajéw kosztébw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy:



