Sygn. akt: KIO 3085/22
POSTANOWIENIE
z dnia 30 listopada 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego
w dniu 30 listopada 2022 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 21 listopada 2022 roku przez wykonawce Baxter Polska Spétka

z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg Warszawa (Odwotujacy)

w  postepowaniu  prowadzonym przez Dolnoslaski Szpital Specjalistyczny

im. T. Marciniaka — Centrum Medycyny Ratunkowej z siedzibg we Wroctawiu

postanawia:

umorzyé postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego kwoty 15 000,00 zt
(stownie: pietnastu tysiecy ziotych zero groszy) na rzecz Odwotujgcego Baxter Polska
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg Warszawa uiszczonej przez

Odwotujgcego tytutem wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........cccoiiiiinnnnnn



Sygn. akt KIO 3085/22
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy: Dolnoslaski Szpital Specjalistyczny im. T. Marciniaka — Centrum
Medycyny Ratunkowej z siedzibg we Wroctawiu prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego pn. ,Dostawy preparatow do zywienia, ptyndw infuzyjnych i irygacji
wraz z dzierzawg pomp”. Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 12 pazdziernika 2022 r. pod numerem 2022/S
196-555286.

Dnia 21 listopada 2022 roku do Prezes Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na
podstawie art. 513 pkt 1) i 2) w zwigzku z art. 515 ust. 2 pkt 1) w zwigzku z art. 8 ust. 1
ustawy z dnia z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamédwien publicznych (Dz.U. 2022, poz.
1710) (dalej: ,ustawa Pzp” lub ,Prawo zamowien publicznych”) odwotanie ztozyt wykonawca
Baxter Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg Warszawa (dalej jako
,Odwotujgcy”).

Odwotanie wniesiono w zakresie zadania 12 i odnosi sie do czynnosci
Zamawiajgcego z dnia 10 listopada 2022 r. polegajgcej na dokonaniu modyfikacji
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia wraz z zatgcznikami (dalej: ,SWZ”) polegajgcej na
sformutowaniu kryteriow oceny ofert w sposéb sprzeczny z przepisami prawa, tj. w sposob
utrudniajgcy uczciwg konkurencje oraz rowne traktowanie wykonawcow w postepowaniu,
a takze w sposéb sprzeczny z zasadami proporcjonalnosci.

Odwotanie wniesiono z zachowanie ustawowego terminu, kopia odwotania zostata
prawidtowo przekazana Zamawiajgcemu a Odwotujgcy uiscit wpis w wymaganej wysokosci
na rachunek UZP.

W ocenie Odwotujgcego dziatania Zamawiajgcego naruszajg art. 240 ust. 2
w zwigzku z art. 239 w zwigzku z 16 pkt 1) ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SWZ poprzez zmiane zaskarzonych postanowien
w sposoOb okreslony w odwotaniu. Odwotujgcy wnosit o dokonanie modyfikacji SWZ poprzez
przywrocenie kryteribw oceny ofert w zakresie zadania 12 do stanu sprzed modyfikacji SWZ
z dnia 10 listopada 2022 r., tj. kryterium oceny ofert — 100 % cena.

Odwotujgcy wskazat, ze posiada interes w uzyskaniu zamdwienia, ktérego dotyczy
postepowanie, a takze interes w ziozeniu odwotania w tym, ze na skutek wadliwie
przygotowanych modyfikacji warunkéw zamowienia okreslonych w dokumentach
zamoOwienia, w szczegolnosci SWZ wraz zatgcznikami w zakresie kryteribw oceny ofert,
Wykonawca moze ponies¢ szkode, co stanowi o0 naruszeniu przez Zamawiajgcego

przepisow ustawy Pzp. Wykonawca w nastepstwie czynnosci moze ponies¢ rzeczywistg
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szkode majagtkowa, polegajaca na braku mozliwosci ztozenia oferty w postepowaniu,
a nastepnie jej wyboru jako oferty najkorzystniejszej, a w konsekwencji nieuzyskaniu

zamowienia.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, ze odwotanie nie podlegato odrzuceniu, spetniato wymogi formalne

i mozliwe byto jego merytoryczne rozpoznanie.

Ustalono, ze Odwotujgcemu przystuguje prawo do wniesienia odwotania zgodnie
z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp, bowiem ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia

i moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego ustawy Pzp.

Ustalono takze, Zze w aktach postepowania do momentu wydania niniejszego
postanowienia nie ujawniono zadnego zgtoszenia przystgpienia. Zamawiajgcy zawiadomit za
pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej przez zamieszczenie odwotania na platformie,
na ktorej prowadzone jest postepowanie, wykonawcéw o wniesieniu odwotania w dniu 22
listopada 2022 roku, zatem termin na zgtoszenie przystgpieh uptywat w dniu 25 listopada
2022 roku.

Ustalono nastepnie, ze 29 listopada 2022 roku, przed wyznaczonym terminem
posiedzenia i rozprawy przed lzbg na dzien 30 listopada 2022 roku, Zamawiajgcy przestat
Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w ktorej poinformowat, ze
uwzglednia odwotanie w catosci. Zamawiajgcy poinformowat, ze wykona czynnosci
w zakresie okreslonym w Zzgdaniu odwotania. O$wiadczenie o uwzglednieniu odwotania
zostato podpisane przez osobe umocowang w imieniu Zamawiajgcego, dla ktérej to pisma

zatgczono stosowne petnomocnictwo.

Wobec braku przystgpien po stronie Zamawiajgcego, nie zachodzita konieczno$é
wezwania przystepujgcego do ztozenia sprzeciwu. Skoro tak, to postepowanie odwotawcze

mogto zosta¢ umorzone.

Skoro zatem Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci,
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit waznego
przystgpienia zaden wykonawca,, to majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci faktyczne
Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na

podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem W przypadku
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uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafoSci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, Izba
moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnoSci stron
oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosSci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w od-wofaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwofawcze,

w formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajac na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3
ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Izba nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwofania,
stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegodtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).

Przewodniczacy: .......ccciiiiiiinnnnns



