Sygn. akt: KIO 565/17

POSTANOWIENIE
z dnia 11 kwietnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 11 kwietnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 22 marca 2017 r. przez wykonawce SMOK GPS
sp. z 0.0., ul. Medyczna 13, 30-688 Krakow w postepowaniu prowadzonym przez
Wojewddztwo Mazowieckie, ul. Jagiellonska 26, 03-719 Warszawa

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych
na rzecz wykonawcy SMOK GPS sp. z 0.0., ul. Medyczna 13, 30-688 Krakéw kwoty
6 750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset pie¢dziesigt ztotych zero groszy),

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: .....ccccciiiiiirirerereniirrraneeneas
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Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na ,Dostawe i montaz
transmiterow GPS w pojazdach szynowych”, prowadzonym przez Wojewodztwo
Mazowieckie (dalej ,zamawiajgcy”) wykonawca SMOK GPS sp. z 0.0. z Krakowa (dalej
,odwotujgcy”) wnidst odwotanie od czynnosci zamawiajgcego — ustalenia postanowien
Specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej ,SIWZ”) w zakresie Opis przedmiotu
zamoéwienia”, a to: pkt. lll. 1.7), a takze Zatgcznika nr 6 do SIWZ Wzér umowy w zakresie § 1
ust. 1 pkt 7) oraz Zatgcznika nr 1 do umowy nazwanego Opis przedmiotu zaméwienia,
zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie art. 29 ust. 1-2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) [dalej ,ustawa Pzp”]
w zwigzku z art. 15 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (tj. 2003, Nr 153, poz. 1503), a w konsekwencji naruszenie art. 7 ust.
1 ustawy Pzp, poprzez wprowadzenie w opisie przedmiotu zaméwienia obowigzku integracji
systemu stanowigcego przedmiot zamodwienia z systemem informacji pasazerskiej
zamontowanej na pojazdach zamawiajgcego:

e bez blizszego okreslenia systemu informacji pasazerskiej zamontowanego na
pojazdach zamawiajgcego, w tym bez okreslenia jego producenta i bez podania
istotnych parametréw tego systemu,

e bez udzielenia informacji dotyczacych prawnych mozliwosci dokonania integracii
systemu stanowigcego przedmiot zaméwienia z ww. systemem, w tym o obowigzku
uzyskania licencji od podmiotu, ktéremu przystugujg prawa autorskie do
oprogramowania stanowigcego element systemu informacji pasazerskiej,

e bez zapewnienia przez zamawiajagcego wspétpracy ww. podmiotu z wykonawca,
ktéremu powierzono wykonanie zaméwienia,

e bez ujawnienia danych technicznych warunkujgcych mozliwo$¢ dokonania integraciji,
co w rezultacie oznacza natozenia na wykonawce wytonionego w przetargu obowigzku
samodzielnego uzyskania wszelkich informacji, danych i zezwolen niezbednych do
zapewnienia kompatybilno$ci oraz integracji z systemem informacji pasazerskiej
zamontowanym na pojazdach zamawiajgcego oraz zapewnienia sobie wspétpracy
z podmiotem, ktéremu przystuguja prawa autorskie do ww. oprogramowania, co pozwala
temu podmiotowi eliminowa¢ z udziatu w przetargu niektére podmioty, a zwazywszy na to, ze
wykonawca systemu informacji pasazerskiej moze byé zainteresowany w uzyskaniu
zamoOwienia, postanowienia powyzsze godzg takze w zasade rownego traktowania

wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu.
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Odwotujacy wniést o:

1. uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu uzupetnienie pkt Il SIWZ
Opisu przedmiotu zamdwienia o:

e dane dostawcy oraz istotne parametry systemu informacji pasazerskiej
zamontowanego na pojazdach zamawiajgcego, a takze niezbedne do wykonania
zamoéwienia informacje dotyczace tegoz systemu, w tym interfejsy, protokoty wymiany
danych i wszelkie inne dane techniczne umozliwiajgce wykonawcy dokonanie
integracji  przedmiotu zaméwienia z systemem informacji pasazerskiej
wykorzystywanym przez zamawiajgcego,

e postanowienie, zgodnie z ktérym zamawiajgcy zobowigze sie do uzyskania we
wtasnym zakresie od uprawnionego podmiotu wszelkich zgdd i licencji koniecznych
do dokonania integracji przedmiotu zamowienia z wykorzystywanym przez siebie
systemem informacji pasazerskiej, do ich nieodptatnego przekazania wykonawcy,
ktoremu powierzono wykonanie zaméwienia, a takze do zapewnienia niezbednej,
nieodptatnej wspotpracy z podmiotem, ktéremu przystugujg prawa do
oprogramowania stanowigcego element systemu informacji pasazerskiej, ewentualnie
o postanowienie, w ktérym zamawiajgcy poinformuje wykonawcow, ze brak jest
potrzeby wspétpracy z dostawcg systemu informacji pasazerskiej oraz uzyskania ww.
zg6d i zezwolen,

e a gdyby uzyskanie ww. zgdd, zezwolen, informacji lub danych nie byto mozliwe —
skreslenie odpowiednich fragmentéw zaskarzonych postanowienn Specyfikacji
naktadajgcych na wykonawce obowigzek zapewnienia integracji systemu
stanowigcego przedmiot zamoéwienia z systemem informacji pasazerskiej
zamontowanym na pojazdach zamawiajgcego,

e uniewaznienie umowy na podstawie art. 193 ust.3 pkt 2 ustawy Pzp w przypadku
zawarcia umowy przed rozpoznaniem odwotania,

e zasgdzenia na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania.

W pismie z dnia 7 kwietnia 2017 r. (wptyw do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w oryginale w dniu 10 kwietnia 2017 r., tj. przed otwarciem wyznaczonego na dzien
11 kwietnia 2017 r. posiedzenia) odwotujgcy oswiadczyt, ze W ZWigzku
z uwzglednieniem przez zamawiajgcego cato$ci zarzutow podniesionych w ztozonym przez
nas odwofaniu poprzez dokonanie zmian zapisow SIWZ w dniu 30.03.2017 r.: cofam
odwotanie z dnia 21.03.2017 r.”
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Ze wzgledu na fakt, ze odwotfanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentenc;ji.

Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajgcy Izby postanowit

zwrécic¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniCzaCy: .....cccoiiieciririeiiinirrrneeas
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Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajgcy Izby postanowit

zwrécic¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniCczaCy: .....cccociiiiiirirrereiirrraeeeas
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