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Krajowa Izba Odwotawcza

akt:
akt:
akt:
akt:
akt:
akt:

KIO/538/11
KIO/539/11
KIO/540/11
KIO/541/11
KIO/548/11
KIO/550/11

POSTANOWIENIE

z dnia 25 marca 2011 r.
- w sktadzie:

Przewodnicz acy: lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 marca 2011 r. w Warszawie odwotan

skierowanych do tgcznego rozpoznania zarzagdzeniem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej z

dni 16.03.2011r. wniesionych przez:

A. Consortia Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Jagiello nska 172 (sygn. akt:
K10/538/11) w dniu 14 marca 2011 r.,

B. AGN Polska Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Zbdéjnogorska 36a (sygn. akt:
K10/539/11) w dniu 14 marca 2011 r.,

C. Hewlett-Packard Polska Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Szturmowa 2A
(sygn. akt: KIO/540/11) w dniu 14 marca 2011 r.,

D. Betacom S.A. z siedzib 9 w Warszawie, ul. Polczy nska 31A (sygn. akt:
K10/541/11) w dniu 14 marca 2011 r.,

E. IT.expert Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Al. Jerozolimskie 176 (sygn. akt:
K10/548/11) w dniu 14 marca 2011 r.,

F. Asseco Poland S.A. z siedzib g w Rzeszowie, ul. Olchowa 14 (sygn. akt:
K10/550/11) w dniu 14 marca 2011 r.

w postepowaniu prowadzonym przez Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,

02-676 Warszawa, ul. Poleczki 33

przy udziale wykonawcow:



Betacom S.A. z siedzib g w Warszawie, ul. Polczy nska 31A zgtaszajacego przystapienia
do postepowan odwotawczych w sprawach oznaczonych sygnaturami akt: KlO/538/11,;
KIO/539/11; KIO/540/11; KIO/548/11; KIO/550/11 po stronie odwotujgcych sie

Asseco Poland S.A. z siedzib g w Rzeszowie, ul. Olchowa 14 zgtaszajgcego przystapienia
do postepowan odwotawczych w sprawach oznaczonych sygnaturami akt: KlO/538/11,;
KIO/539/11; KIO/540/11; KlO/541/11; KIO/548/11; po stronie odwotujgcych sie

Comparex Poland Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Jutrzenki 183 zglaszajacego
przystgpienia do postepowan odwotawczych w sprawach oznaczonych sygnaturami akt:
KIO/538/11; KIO/539/11; KIO/540/11; KIO/541/11; KIO/548/11; KIO/550/11 po stronie
odwotujgcych sie

postanawia:

1. umorzy ¢ postepowania odwotawcze oznaczone sygnaturami akt: KIO/5  38/11,
KIO/539/11, KIO/540/11, KIO/541/11, KIO/548/11, KIO /550/11,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz:

A. Consortia Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Jagiello niska 172 kwoty 15 000 zi
00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy zilotych zero groszy), stanowigcqg uiszczony wpis

od odwotania;

B. AGN Polska Sp. z 0.0. z siedzib q w Warszawie, ul. Zbojnogorska 36a  kwoty 15
000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigca uiszczony

wpis od odwotania;

C. Hewlett-Packard Polska Sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Szturmowa 2A
kwoty 15 000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcg

uiszczony wpis od odwotania;

D. Betacom S.A. z siedzib g w Warszawie, ul. Polczy nska 31A kwoty 15 000 zt 00 gr.
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis od

odwotania;

E. IT.expert Sp. z 0.0. z siedzib a w Warszawie, ul. Al. Jerozolimskie 176  kwoty 15
000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigca uiszczony

wpis od odwotania;



F. Asseco Poland S.A. z siedzib g w Rzeszowie, ul. Olchowa 14 kwoty 15 000 zt 00
gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigca uiszczony wpis od
odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO/538/11
Sygn. akt: KIO/539/11
Sygn. akt: KIO/540/11
Sygn. akt: KIO/541/11
Sygn. akt: KIO/548/11
Sygn. akt: KIO/550/11

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Agencje Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa w Warszawie w trybie dialogu konkurencyjnego na budowe, serwis i
rozwéj centralnego systemu pamieci masowej, backupu i replikacji danych dla SI ARIMR
wraz z ustlugami serwisu i administracji w okresie 5 lat (znak sprawy: DZP-2618-2/2010%),
ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Wspdlnot Europejskich w dniu 18 maja 2010 r., 2010/S
95-143780, wobec czynnosci zamawiajgcego, w dniu 14 marca 2011 r. wykonawcy:

- Consortia Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

- AGN Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

- Hewlett-Packard Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

- Betacom S.A. z siedzibg w Warszawie,

- IT.expert Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

- Asseco Poland S.A. z siedzibg w Warszawie
wniesli odwotfania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze] (sygn. akt KIO/538/11,
KIO/539/11, KIO/540/11, KIO/541/11, KIO/548/11, KIO/550/11).

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc ztozone odwotania na posiedzeniu niejawnym
bez obecnosci stron w dniu 25 marca 2011 r. stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze
podlegajg umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita, w oparciu o tres¢ pism zamawiajgcego z dnia 18 marca 2011 r.,
przekazanych Prezesowi Krajowej lzby Odwolawcze] w tej samej dacie faksem, oraz
przesyitkg listowg doreczong w dniu 21 marca 2011 r., ze zamawiajgcy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniach.

Na podstawie kopii dokumentacji przekazanej do Krajowej I1zby Odwotawczej, sktad
orzekajacy ustalit, iz informacje o wniesionych odwotaniach wraz z wezwaniem do wziecia
udzialu w postepowaniu Zamawiajacy przekazat wykonawcom listownie przesytkami

poleconymi za potwierdzeniem odbioru, wysylanymi w dniu 15 marca 2011r. W terminie



trzech dni przewidzianym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, przystgpienia do postepowan
odwotawczych po stronie odwotujgcego skutecznie zgtosito 3 wykonawcéw: Asseco Poland
S.A. (18.03.2011r.), Betacom S.A. (18.03.2011r.), Comparex Poland Sp. z o.0.
(21.03.2011r.). W dniu 21 marca 2011 r. zostaly wniesione do Prezesa KIO pisma
wykonawcy FUJITSU TECHNOLOGY SOLUSIONS Sp. z o0.0. zawierajgce zgtoszenia
przystapien do postepowan odwotawczych (sygn. akt: KIO/538/11, KIO/539/11, KIO/540/11,
KIO/541/11, KIO/548/11, KIO/550/11) po stronie zamawiajgcego. Zgodnie z oSwiadczeniem
zglaszajgcego przystgpienia otrzymat on zawiadomienie o wniesionych odwotaniach w dniu
17 marca 2011 r. W toku czynnosci formalnych Prezes KIO wezwat w dniu 22.03.2011 r.
zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego do ztozenia w terminie trzech
dni os$wiadczenia w przedmiocie sprzeciwu wobec uwzglednienia w calosci przez
Zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwotaniach, a takze do ztozenia oswiadczenia
w przedmiocie dochowania obowigzku przekazania kopii zgloszen przystgpien do
postepowan odwotawczych po stronie zamawiajgcego. W odpowiedzi wykonawca ziozyt
oswiadczenie, iz nie wnosi sprzeciwu co do uwzgledniania przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw zgtoszonych w odwotaniach: KlO/538/11, KIO/539/11, KIO/540/11, KIO/541/11,
K10/548/11, KIO/550/11. Wykonawca os$wiadczyt takze, ze nie dysponuje dowodami
doreczenia kopii zgloszeh przystgpien do wskazanych postepowan odwotawczych
Zamawiajgcemu oraz odwotujgcym.

Majac powyzsze na uwadze, lIzba uznala, iz zglaszajacy przystgpienia do
postepowan odwotawczych oznaczonych sygnaturami akt; KlO/538/11, KIO/539/11,
K10/540/11, KIO/541/11, KIO/548/11, KIO/550/11, nie dopetnit obowigzku przekazania kopii
przystgpien zamawiajagcemu oraz wykonawcom wnoszacym odwotania, wynikajacy z
brzmienia przepisu art. 185 ust. 2 zdanie drugie ustawy Prawo zamowien publicznych. Brak
dochowania przestanki o charakterze proceduralnym uniemozliwiato przyjecie przez lzbe za
skuteczne zgtoszenie przystgpieh do postepowan odwotawczych. Samo zachowanie terminu
do zgtoszenia przystapienia, o ktorym mowa w art. 185 ust. 2 zd. 1, nie jest wystarczajgcym
wypetnieniem przestanek ustawowych dla stania sie uczestnikiem postepowania
odwotawczego. Warunkiem koniecznym jest nie tylko jego doreczenie w terminie Prezesowi
Izby w odpowiedniej formie, ale takze przestanie jego kopii zamawiajgcemu oraz wykonawcy
wnoszacemu odwotanie, ktére to obowigzki zostaly wskazane tacznie w art. 185 ust. 2 zd. 2
ustawy Pzp. Wypelnienie wszystkich przestanek wskazanych w art. 185 ust. 2 ustawy
umozliwia wziecie udziatlu w postepowaniu odwotawczym w charakterze jego uczestnika, z
ktérym to udzialem wigzg sie dalsze uprawnienia proceduralne, w tym miedzy innymi prawo
do wniesienia sprzeciwu od uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow w catosci.

W oparciu o poczynione ustalenia faktyczne, Izba uznala, iz zachodzi podstawa do

umorzenia postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron



oraz uczestnikOw postepowan odwotawczych, ktérzy przystapili do postepowan po stronie
wykonawcOw wnoszacych odwotania. W terminie przewidzianym na zgloszenie
przystgpienia, po stronie zamawiajgcego nie przystgpit skutecznie zaden wykonawca.

W tych okolicznosciach, na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy PrZamPubl, Izba

umorzyta postepowanie odwotawcze.

Orzekajac o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tres¢ 8 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktoérego wynika obowigzek dokonania zwrotu
odwotujacym z rachunku bankowego Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, jezeli w
postepowaniach odwotawczych po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden
wykonawca, a zamawiajacy uwzglednit przed otwarciem rozprawy albo rozpoczeciem

posiedzenia z udziatem stron, w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniach.

Przewodnicz acy:



