Sygn. akt: KIO 492/19
POSTANOWIENIE
z dnia 2 kwietnia 2019 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Pawel Trojan

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu Stron w dniu 2 kwietnia 2019 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
20.03.2019 r. przez wykonawce Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Spétka z o.0.,
ul. Péinocna 22a, 20-064 Lublin w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego -
Samodzielny Publiczny Szpital Wojewédzki im. Papieza Jana Pawta Il w Zamosciu, Al.
Jana Pawta Il 10, 22-400 Zamos$é w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie

ustug transportu na rzecz osob dializowanych”,

przy udziale wykonawcy p. D. K. prowadzgcy dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg Transport
Sanitarny Ustugi Transportowe Przewéd Oséb D. K., ul. Biernackiego 17, 21-200
Parczew zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek wniesienia

odwotania po stronie Zamawiajgcego.

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Spétka z o.0., ul. Pétnocna 22a, 20-
064 Lublin kwote 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero

groszy), stanowigcg uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 20 lipca 2017 r., poz. 1579 z pézn. zm.) na niniejsze
postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Zamosciu.

Przewodniczacy: ........cccevevnenne.



Sygn. akt: KIO 492/19

UZASADNIENIE

do postanowienia z dnia 2 kwietnia 2019 r. w sprawie o sygn. akt KIO 492/19

Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Szpital Wojewddzki im. Papieza Jana Pawila Il w
Zamoséciu, Al. Jana Pawila 1l 10, 22-400 Zamos$é prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,Swiadczenie

ustug transportu na rzecz osob dializowanych”.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci ponizej kwot

okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 21.02.2018 r. ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie

Zamoéwien Publicznych pod numerem 515136-N-2019.

W dniu 15.03.2019 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wyborze oferty

najkorzystniejszej.

Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20.03.2019 r.
przez wykonawce Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Spoétka z o0.0., ul. Pétnocna 223,
20-064 Lublin wobec czynnosci Zamawiajgcego, tj. wyboru oferty najkorzystniejszej
Wykonawcy Transport Sanitarny Ustugi Transportowe Przew6éz Oséb D. K. (dalej:
Wykonawca) oraz zaniechanie odrzucenia oferty tego Wykonawcy jako niezgodnej z SIWZ,
niewaznej na podstawie odrebnych przepiséw, zawierajgcej razgco niskg cene oraz jako

ztozonej przez wykonawce, ktéry powinien zosta¢ wykluczony z postepowania.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

I. art. 89 ust. 1 pkt. 2 i 8 Pzp w zw. z art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2006 r. o
Panstwowym Ratownictwie Medycznym poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy
jako oferty niezgodnej ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (dalej jako ,SIWZ”)
oraz przepisami okreslajgcymi cechy techniczne i jakosciowe specjalistycznych srodkéw
transportu sanitarnego, sprecyzowanymi w Polskich Normach przenoszgcych europejskie
normy zharmonizowane;

Il. art. 89 ust. 1 pkt. 4 w zw. z art, 90 ust. 2 i 3 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty

Wykonawcy jako oferty zawierajgcej razgco niska cene;



lll. art. 89 ust. 1 pkt. 5 w zw. z art. 24 ust. 1 pkt. 17 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty Wykonawcy w sytuacji, w ktérej powinien on zostaé wykluczony, gdyz w wyniku
lekkomysiInosci lub niedbalstwa przedstawit on w ofercie informacje wprowadzajgce w btgd
Zamawiajgcego,

IV. art. 7 ust. 1i 3 Pzp poprzez przeprowadzanie postepowania o udzielenie zamodwienia w
sposOb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow i w konsekwencji wybor oferty Wykonawcy, pomimo ze oferta Wykonawcy jest
niezgodna z SIWZ, odrebnymi przepisami, jest ztozona przez podmiot podlegajacy
wykluczeniu i zawiera razgco niskg cene.

V. art. 26 ust. 3 Pzp poprzez zaniechanie wezwania Wykonawcy do ztozenia wykazu srodku
transportu, ktéry by potwierdzat spetnienie warunku udziatu w postepowaniu wzglednie
naruszenie art. 24 ust. 1 pkt 12 Pzp wobec zaniechania wykluczenia Wykonawcy z

postepowania ze wzgledu na niespetnienie warunku udziatu w postepowaniu.

Wobec powyzszego Odwotujacy sformutowat nastepujgce zadania wnoszgc o nakazanie
Zamawiajgcemu:

a) uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

b) powtérzenia czynnosci oceny oferty Wykonawcy Transport Sanitarny Ustugi Transportowe
Przewdz Osob D. K. i w jej wyniku odrzucenie oferty tego Wykonawcy;

c) dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej.

Ponadto Odwotujgcy wnidst o przeprowadzenie dowodu z:

1. dokumentu normy PN-EN 1789+A2 - na okoliczno$¢ niezgodnosci oferty Wykonawcy z
SIWZ i normg oraz na okoliczno$¢ przedstawienia przez Wykonawce informagji
wprowadzajgcych w btgd Zamawiajgcego,

2. oferty Wykonawcy, w tym: wykazéw s$rodkdéw transportu, przedstawionych przez
Wykonawce w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego nr sprawy:
AG.ZP.3320.49.17, ogtoszonym w dniu 04.07.2017r., na ,Swiadczenie ustug transportu
sanitarnego w zakresie podstawowym i na rzecz osob dializowanych” - na okolicznosc

przedstawienia przez Wykonawce informacji wprowadzajgcych w btgd Zamawiajgcego.

Biorgc pod uwage tresc art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Izba ustalita, iz termin na wniesienie
odwotania zostat dotrzymany i zostato ono podpisane przez osobe umocowang do
reprezentowania Odwotujgcego. Tym samym Izba nie znalazta podstaw do odrzucenia

przedmiotowego odwotania.



Izba ustalita, Ze Zamawiajgcy w dniu 21.03.2019 r. przekazat kopie odwotania pozostatym

wykonawcom i wezwat ich do zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 25.03.2019 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego zgtosit wykonawca p. D. K. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmag
Transport Sanitarny Ustugi Transportowe Przewdd Oséb D. K., ul. Biernackiego 17, 21-200
Parczew Przystgpienie zostato podpisane przez p. D. K. W dniu 22.03.2019 r. kopia
przystgpienia zostata przekazana Odwotujgcemu i Zamawiajgcemu. Izba uznata powyzsze
przystapienie za skutecznie — stgd tez ww. Wykonawca stat sie uczestnikiem postepowania

odwotawczego.

Nastepnie Izba ustalita, iz Zamawiajacy pismem z dnia 28.03.2019 r. (wplyw w formie
dokumentowej pocztg elektroniczng w dniu 29.03.2019 r. DzK-KIO-4685/19 z adresu
zamowienia@szpital.za.pl) podpisanym przez p. A. M. — Dyrektora ztozyt o$wiadczenie woli
wskazujgc, iz uwzglednia zarzuty odwofania w catosci i w Swietle przedstawionych w tresci
odwotania okolicznosci dot. wykonawcy, ktérego oferta zostala wybrana jako
najkorzystniejsza, Zamawiajgcy uniewaznia wyboér oferty najkorzystniejszej oraz powtorzy

czynnos¢ badania i oceny ofert i dokona ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej.

Nastepnie Izba ustalita, Zze na wyznaczony termin posiedzenia z udziatem Stron nie stawili
sie Zamawiajgcy i Przystepujgcy - mimo prawidlowego zawiadomienia o terminie

posiedzenia.

Zgodnie z § 21 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie regulaminu
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan, niestawiennictwo strony oraz uczestnika
postepowania odwotawczego prawidlowo zawiadomionego o terminie rozprawy nie
wstrzymuje rozpoznania odwotania. lzba stwierdzita, Ze wskutek prawidtowego
zawiadomienia, Przystepujgcy miat mozliwos¢ stawienia sie na posiedzeniu i bronienia
swych intereséw, w tym ztozenia sprzeciwu wobec uwzgledniania przez Zamawiajgcego w
catosci zarzutow zawartych w odwotaniu. Jego niestawiennictwo w okolicznosciach
wskazanych powyzej wywotuje negatywne skutki procesowe w postaci koniecznosci

umorzenia postepowania odwotawczego.

Przystepujacy nie zdecydowat sie skorzysta¢ ze swojego prawa, gdyz nie stawit sie na
posiedzenie Izby wyznaczone na 2 kwietnia 2019 r. W ocenie lzby, jak wyzej zostato
wskazane, powyzsze jest rownowazne z rezygnacjg z prawa do wniesienia sprzeciwu wobec

uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.



Dostrzezenia wymaga, ze posiedzenie z udziatem stron i uczestnikow postepowania jest tg
fazg postepowania odwotawczego, ktéra bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie
strony prezentujg swoje ostateczne stanowiska procesowe, co do podtrzymania lub cofnigcia
odwotfania, uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu czy wniesienia sprzeciwu
wobec tej ostatniej czynnosci, od ktérych to stanowisk uzaleznione jest skierowanie
odwotania do rozpoznania na rozprawie. Dobrowolny brak udziatu w tej fazie postepowania
odwotawczego nalezy uzna¢ za rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich

interesow.

Tym samym w analizowanej sprawie podzielono stanowisko juz uprzednio wyrazane przez
Izbe w podobnych sytuacjach, m.in. postanowieniu z dnia 7 grudnia 2016 r. sygn. akt KIO
2214/16; postanowieniu z dnia 1 grudnia 2015 r. (sygn. akt KIO 2534/15); w postanowieniu z
dnia 9 czerwca 2010 r. (sygn. akt KIO 991/10), postanowieniu z dnia 27 czerwca 2012 r.
(sygn. akt KIO 1264/12), postanowieniu z 4 wrzesnia 2014 r. (sygn. akt KIO 1710/14),
postanowieniu z dnia 11 sierpnia 2010 r. (sygn. akt KIO 1575/10) oraz postanowieniu z dnia
21 wrzes$nia 2015 r. (sygn. akt KIO 1963/15).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze postepowanie
podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych. Zgodnie z trescig art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp w
okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 186 ust. 2 ustawy Pzp koszty postepowania

odwotawczego znosi sie wzajemnie.

Tym samym Izba orzekfa o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamowien

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z tre$cig 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp
zamawiajgcy, W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu i nie
wniesienia sprzeciwu przez Przystepujgcego, wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Przewodniczacy:



