Sygn. akt KIO 2818/15
POSTANOWIENIE
z dnia 7 stycznia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 7 stycznia 2016 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 grudnia 2015 r.
przez wykonawce Warbud S.A., z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym
przez Gmine Legnice reprezentowana przez Prezydenta Miasta Legnicy

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Warbud S.A., z siedzibg w Warszawie kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia
tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Legnicy.

PrzewodniczacCy: .......cccocveiviinrainnnnnnns



Sygn. akt: KIO 2818/15

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Legnica reprezentowana przez Prezydenta Miasta Legnica (dalej
~<Zamawiajacy”’) — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn. ,\Wybo6r Wykonawcy budowy Zbiorczej Drogi Potudniowej na
odcinku od ul. Jaworzynskiej do al. Rzeczypospolitej w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,,
Budowa Zbiorczej Drogi Potudniowej w Legnicy - etap Il od ul. Wojska Polskiego do al.
Rzeczypospolitej z budowg mostu na rzece Kaczawie”.

W dniu 28 grudnia 2015 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy Warbud S.A. (dalej ,Odwotujacy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 22 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 22 ust. 4 w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp poprzez
sporzgdzenie opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu
w zakresie posiadania wiedzy i doswiadczenia w sposdb nadmierny i nieproporcjonalny do
przedmiotu zamowienia, a takze utrudniajgcy uczciwg konkurencje w zakresie w jakim
Zamawiajgcy wymaga aby zadania przedstawione na potwierdzenie spetniania warunku
udzialu w postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia obejmowaty most/obiekt
mostowy o dtugosci teoretycznej najkrétszego przesta min. 30m oraz aby most byt wykonany
w terenie zabudowanym - miejskim wraz z uzbrojeniem - pkt 13.1 Instrukcji dla wykonawcow
oraz pkt 111.2.3) pkt 1 ogtoszenia o zamdwieniu oraz stosowne postanowienia SIWZ i

ogtoszenia 0 zamowieniu;

2. art. 22 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 22 ust. 4 w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp poprzez
sporzadzenie opisu dokonania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu w
zakresie dysponowania osobami zdolnymi do wykonania zamowienia w sposéb nadmierny i
nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, a takze utrudniajgcy uczciwg konkurencje w
zakresie w jakim zamawiajgcy wymaga aby wykonawca dysponowat kierownikiem budowy
oraz kierownikiem robdt mostowych posiadajgcymi doswiadczenie w realizacji mostu/obiektu
mostowego o dtugosci teoretycznej najkrotszego przesta min. 30m oraz mostu wykonanego
w terenie zabudowanym -miejskim wraz z uzbrojeniem - pkt 13.2 Instrukcji dla wykonawcow
oraz pkt I11.2.3) pkt. 2 ogtoszenia 0 zamowieniu oraz stosowne postanowienia SIWZ i

ogtoszenia 0 zamowieniu;



3. art. 25 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 2 Pzp poprzez zadanie przediozenia dokumentéw
ktére nie sg niezbedne do prowadzenia postepowania, a do ktérych wymagania
Zamawiajgcy nie ma podstawy prawnej, tj. dodatkowych informacji i dokumentéw
dotyczacych doswiadczenia kierownika budowy, kierownika robo6t sanitarnych oraz
kierownika rob6t mostowych, ktére zostalty okreslone w pkt 13.2 lit. b) Instrukcji dla
wykonawcow, pkt 111.2.3) pkt. 2 lit. b) ogtoszenia 0 zamdwieniu oraz stosownych

postanowieniach ogtoszenia o zamowieniu oraz SIWZ.

Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji tresci

ogtoszenia o zamdwieniu oraz SIWZ poprzez:

1. modyfikacje pkt 13.1 Instrukcji dla wykonawcow, pkt 111.2.3) pkt 1 ogtoszenia o
zamoéwieniu oraz stosownych postanowien ogtoszenia o zamoéwieniu oraz SIWZ poprzez
wprowadzenie wymagania aby w zadaniach przedstawianych na potwierdzenie spetniania
warunku udziatu w postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia w wybudowaniu
mostu/obiektu mostowego dtugos¢ teoretyczna co najmniej jednego przesta wynosita min.
30m zamiast wymagania aby dtugos¢ teoretyczna najkrétszego przesta wynosita min. 30 m;

2. usuniecia z pkt 13.1 Instrukcji dla wykonawcéw, pkt 111.2.3) pkt 1 ogtoszenia o
zamoéwieniu oraz stosownych postanowien ogtoszenia o zamdéwieniu oraz SIWZ wymagania,
aby wykonawca posiadat wiedze i doswiadczenie w zakresie wykonania mostu w terenie

zabudowanym - miejskim wraz z uzbrojeniem;

3. modyfikacje pkt 13.2 Instrukcji dla wykonawcoéw, pkt 111.2.3) pkt 2 ogtoszenia o
zamoéwieniu oraz stosownych postanowien ogtoszenia o zamowieniu oraz SIWZ poprzez
wprowadzenie wymagania aby Kierownik budowy oraz Kierownik rob6t mostowych wskazani
przez wykonawce na potwierdzenie spetniania warunku udzialu w postepowaniu
dysponowali doswiadczeniem w realizacji mostu/obiektu mostowego, w ktérych dtugosc
teoretyczna co najmniej jednego przesta wynosita min. 30m zamiast wymagania aby dtugos¢
teoretyczna najkrétszego przesta wynosita min. 30m;

4. usuniecie z pkt 13.2 Instrukcji dla wykonawcow, pkt 111.2.3) pkt. 2 ogtoszenia o
zamoOwieniu oraz stosownych postanowien ogtoszenia o zamoéwieniu oraz SIWZ wymagania,
aby Kierownik budowy oraz Kierownik rob6t mostowych wskazani przez wykonawce na
potwierdzenie spetniania warunku udziatu w postepowaniu dysponowali doswiadczeniem w

realizacji mostu w terenie zabudowany m-miejskim wraz z uzbrojeniem;

5. usuniecie z pkt 13.2 lit. b) Instrukcji dla wykonawcow, pkt 111.2.3) pkt. 2 lit. b)
ogtoszenia 0 zamowieniu oraz stosownych postanowien ogtoszenia o zamoOwieniu oraz

SIWZ wymagania, aby wykonawca przedtozyt nastepujgce dokumenty:



,—— dla kierownika budowy informacji np. kserokopia dziennika budowy, protokét odbioru
robdt, poswiadczenia, referencje itp. potwierdzajgcych, ze byt kierownikiem budowy na 1
zadaniu polegajgcym na:

budowie lub przebudowie drogi wraz z uzbrojeniem, kiérej efektem jest droga klasy min. Z (w
rozumieniu ustawy z 21.3.1985 o drogach publicznych Dz. U. z 2013 r., poz. 260 ze
zmianami) w terenie zabudowanym - miejskim, o kategorii ruchu min. KR4, jezdni o
nawierzchni bitumicznej, dtugosci w jednym ciggu min. 300 m, oraz budowie Ilub
przebudowie wieloprzestowego mostu drogowego z betonu zbrojonego sprezonego o
dlugosci teoretycznej najkrotszego przesta min. 30 m nad rzeka, w terenie zabudowanym -
miejskim wraz z uzbrojeniem badz budowie lub przebudowie wieloprzestowego obiektu
mostowego, 0 dtugosci teoretycznej najkrotszego przesta min. 30 m, w terenie

zabudowanym - miejskim wraz z uzbrojeniem;

— dla kierownika rob6t sanitarnych informacji np. kserokopia dziennika budowy, protokét
odbioru robét, poswiadczenia, referencje itp.

potwierdzajgcych, ze byt kierownikiem rob6t sanitarnych na 1 zadaniu polegajacym na
budowie przepompowni sciekow o wydajnosci min. 450 I/s;

— dla kierownika rob6t mostowych informacji np. kserokopia dziennika budowy, protokét
odbioru robét, poswiadczenia, referencje itp.

potwierdzajgcych, ze byt kierownikiem rob6t na 1 zadaniu polegajgcym na:

budowie lub przebudowie wieloprzestowego mostu drogowego z betonu zbrojonego
sprezonego o dtugosci teoretycznej najkrétszego przesta min. 30 m nad rzeka, w terenie
zabudowanym - miejskim wraz z uzbrojeniem badz wieloprzestowego obiektu mostowego o
dtugosci teoretycznej najkrotszego przesta min. 30 m, w terenie zabudowanym - miejskim

wraz z uzbrojeniem. ”

W dniu 4 stycznia 2016 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneta odpowiedz
Zamawiajgcego na odwotanie. Zamawiajgcy oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci zgdania
Odwotujgcy i dokonuje zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. W ocenie Izby
Zamawiajgcy uwzglednit zadane przez Odwotujgcego zmiany w SIWZ.

Izba ustalita, ze do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie wptyneto w ustawowym terminie
zadne zgtoszenie przystgpienia po stronie Zamawiajgcego do postepowania odwotawczego

w tej sprawie.

Majac na uwadze powyzsze Izba zwazyta co nastepuje:



Art. 186 ust. 2 ustawy Pzp stanowi, ze ,w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden

wykonawca. (...)".

Jak wynika z akt niniejszego postepowania do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego nie przystgpit zaden z wykonawcéw.

Zamawiajgcy, w ztozonym piSmie procesowym, oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci zarzuty

przedstawione w odwotaniu.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz na skutek uwzglednienia w catosci zarzutéw podniesionych
w odwotaniu, jak i okolicznosci, iz po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden
wykonawca lzba uznata, ze zachodzag przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania

zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art.186 ust. 6 pkt 2 lit. b
ustawy Pzp i § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

PrzewodniczaCy: .....c.cocieiriririiinininnane,



