Sygn. akt: KIO 105/24 Warszawa, 30 stycznia 2024 roku

POSTANOWIENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Aneta Mlgcka

Protokolant: Patryk Pazura

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 30 stycznia 2024 roku w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 08
stycznia 2024 r. przez Odwotujgcego Alstal Grupa Budowlana sp. z 0.0. sp. k. (ul. Gajowa
99, 85-717 Bydgoszcz) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Miasto
Bydgoszcz (ul. Grudzigdzka 9-15, 85-130 Bydgoszcz)

- przy udziale uczestnika po stronie Odwotujgcego: Mirbud S.A. (ul. Unii Europejskiej 18, 96-
100 Skierniewice),

- przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego: Tamex Obiekty Sportowe S.A. (ul.
Idzikowskiego 16, 00-710 Warszawa)

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego Alstal Grupa Budowlana sp. z o.0. sp. k. (ul. Gajowa 99, 85-717
Bydgoszcz) kwoty 18000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy)

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie —

Sadu Zamowienh Publicznych.

Przewodniczgca:



Sygn. akt: KIO 105/24
Uzasadnienie

Zamawiajacy Miasto Bydgoszcz prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie podstawowym, ktérego przedmiotem jest: ,Wykonanie robot
budowlanych polegajgcych na budowie hali lekkoatletycznej i strzelectwa sportowego na
terenie kompleksu sportowego Zawisza przy ul. Gdanskiej 163 w Bydgoszczy.”

Ogtoszenie o zamdwieniu ukazato sie 28 grudnia 2023 roku w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2023/S 792768-2023.

08 stycznia 2024 roku Odwotujgcy Alstal Grupa Budowlana sp. z 0.0. sp. k. wnidst

odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

-art. 99 ust. 114 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez
zastrzezenie w OPZ dostawy i montazu biezni lekkoatletycznej oraz urzgdzen i torow
lekkoatletycznych oraz przewidzenie koniecznosci ,uzyskania w imieniu Zamawiajgcego
Swiadectwa PZLA o stwierdzeniu zgodnosci usytuowania i parametrow urzgdzen
lekkoatletycznych zainstalowanych na hali lekkoatletycznej z wymogami World Athletics i
PZLA" i zaniechanie wyodrebnienia tego zakresu do osobnego zaméwienia, co w Swietle
catoksztattu okolicznosci faktycznych oznacza, ze krag potencjalnych wykonawcow
ograniczony zostat do jednego wykonawcy zdolnego do wykonania tego typu prac i ktory
zyskat mozliwos¢ jednostronnego dyktowania warunkow dla innych wykonawcow

zamierzajgcych wzig¢ udziat w Postepowaniu;

- art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4) ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz 116 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych w zw. z art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Prawo zaméwien
publicznych poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i okreslenie w rozdziale VI11 pkt 3 ppkt
1) lit. a) i lit. b) SWZ warunkéw udziatu w postepowaniu odnoszgcych sie do zdolnosci
technicznej lub zawodowe] (do$wiadczenia wykonawcy) w sposob nieproporcjonalny i
nieadekwatny do przedmiotu zaméwienia, co w konsekwencji narusza zasady formutowania
warunkéw udziatu w postepowaniu okres$lone w art. 112 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, art. 116 ust. 1 oraz przeprowadzenia postepowania wynikajgce z art. 16 ustawy

Prawo zaméwien publicznych.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania, nakazanie Zamawiajgcemu dokonania:
- usuniecia z SWZ i OPZ wymagan zwigzanych z dostawg i montazem biezni
lekkoatletycznej oraz urzgdzen i torow lekkoatletycznych.

- zmiany pkt. VIII. Pkt. 3 ppkt. 1 lit. a) SWZ poprzez nadanie mu tresci: ,budowy lub



przebudowy min. jednego budynku lub hali o charakterze sportowym o powierzchni
catkowitej nie mniejszej niz 8.000 m? o wartosci co najmniej 55 000 000,00 zt brutto (jako
wykonane Zamawiajgcy uzna wykonane i odebrane zaméwienie, w ramach ktérego obiekt
uzyskat pozwolenie na uzytkowanie)m, przy czym przez budynek lub hale o charakterze
sportowym nalezy rozumie¢ budynki wg Kategorii XV obiektéw budowlanych wg Prawa

budowlanego” oraz usuniecie pkt VIII. pkt 3 ppkt 1 lit. b) SWZ.

29 stycznia 2024 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron i
rozprawy, Odwotujgcy przestat pismo 2z wnioskiem o umorzenie postepowania
odwotawczego.

Wskazat na okolicznos$¢, ze Zamawiajgcy uwzglednit Zzgdania przedstawione w odwotaniu. W
zwigzku z powyzszym w jego ocenie zachodzi podstawa do umorzenia postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 pkt 3 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych, tj. ,w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutdéw przez
odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym
bez obecnoéci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktory
przystgpit po stronie zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci

zarzutow”.

Zamawiajgcy nie ztozyt jednoznacznego oficjalnego oswiadczenia o uwzglednieniu czesci
zarzutéw podniesionych w odwofaniu. Do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego zgtosit przystgpienie Wykonawca Tamex Obiekty Sportowe S.A.
Wykonawca ten nie ztozyt osSwiadczenia w przedmiocie sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez Zamawiajgcego w czesci zarzutéw podniesionych w odwotaniu, w szczegodlnosci, ze
brak byto jednoznacznego oswiadczenia Zamawiajgcego w tym zakresie.

Niezaleznie Odwotujgcy w piSmie procesowym oswiadczyt, ze w przypadku uznania, ze nie
zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie powyzej
wskazanych okolicznosci, cofa odwotanie.

Wobec powyzszego, stosownie do art. 568 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznych z 11

wrzesnia 2019 r., postepowanie podlegato umorzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 557
ustawy Prawo zamowien publicznych z 11 wrzesnia 2019 r. oraz § 9 ust. 1 pkt 3a

rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych
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rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w
przypadku cofniecia odwotania w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony
termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron Ilub uczestnikdw postepowania

odwotawczego, Odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Przewodniczgca: ............cooiiiiiiiiiiiiiies



