Sygn. akt: KIO 3/17

POSTANOWIENIE
z dnia 13 stycznia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
Cztonkowie: Magdalena Grabarczyk
Lubomira Matczuk — Mazus

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 13
stycznia 2017 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2
stycznia 2017r. przez wykonawce ALMAX Dystrybucja spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Panienszczyznie w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Powiat kteczynski —Powiatowy Zakiad Aktywnosci Zawodowej w
Lecznej, ul. Krasnystawska 52

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze w zakresie czesci 1 zamowienia,

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 7 500zt.
00 gr. (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczong przez
wykonawce ALMAX Dystrybucja spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Panienszczyznie tytutem wpisu od odwotania

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm. z 2016r. poz. 831, 996, 1020, 1250, 1265,
1579) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w
Lublinie.

Przewodniczacy: .......c.coceeinnens C.V.

Cztonkowie: = .ieiiiiirieeeens



Sygn. akt KIO 3/17
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
sukcesywne dostawy do siedziby Powiatowego Zaktadu Aktywnosci Zawodowej w tecznej
artykutéw spozywczych, wedtug podziatu na 8 zadan:
1) Zadanie nr 1 art. spozywcze, CPV: 15800000-6,15872200-3;

) Zadanie nr 2 art. rolno-spozywcze, CPV: 15331000-7;

) Zadanie nr 3 miesa* wedliny, CPV: 15119000-5,15131130-5;

) Zadanie nr 4 dréb, CPV: 15131500-0;
5) Zadanie nr 5 pieczywo, CPV: 15811000-6;

) Zadanie nr 6 art. mleczarskie, CPV: 15500000-3 ;

) Zadanie nr 7 warzywa i owoce, CPV: 15300000-1;
8) Zadanie nr 8 mrozonki, CPV: 15331170-9
zostato wszczete ogtoszeniem zamieszczonym w Biuletynie Zaméwien Publicznych nr
364087 - 2016 z dnia 12 grudnia 2016r.
W dniu 28 grudnia 2016r. zamawiajacy poinformowat w zakresie zadania 1 o wyniku
postepowania, w tym o wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Arpos Sp .J. B. M.,
M. O. z siedzibg w 21-010 Leczna ul. Pasternik 8.
W dniu 2 stycznia 2016r. odwotujgcy wnidst odwotanie w zakresie zadania nr 1. Odwotanie
zostato podpisane przez petnomocnika umocowanego na podstawie petnomocnictwa z
20.01.2016 r. udzielonego przez prezesa zarzadu ujawnionego w zatgczonym wydruku KRS-
u i umocowanego do samodzielnej reprezentacji. Kopia odwotania zostata zamawiajgcemu
przekazana w dniu 2 stycznia 2016r.
Odwotujacy wnidst odwotanie od czynnosci polegajacych na:
- informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty, z ktérego wynika, ze najkorzystniejsza
oferte w postepowaniu w zakresie zadania 1, ztozyt wykonawca Arpos Sp. J. B. M., M. O. z
siedzibg w 21-010 teczna ul. Pasternik 8
- zaniecanie odrzucenia oferty wykonawcy Arpos Sp. J. B. M., M. O. z siedzibg w 21-
010 teczna ul. Pasternik 8 mimo, iz zawierata btgd w obliczeniu ceny w zadaniu 1 w postaci
podanej 7 % stawia podatku Vat w pozycji 113 Oregano
Zaskarzonym czynnosciom zamawiajgcego zarzucit naruszenie:
- art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm. z 2016r. poz. 831, 996, 1020, 1250, 1265, 1579 — dalej
ustawy) - przez nieprzeprowadzenie rzetelnego badania i oceny ofert



- art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy przez nieodrzuceniu oferty wykonawcy Arpos Sp. J mimo, ze
zawierata ona btgd w obliczeniu ceny w postaci zastosowania btednej (nieistniejgcej) stawki
podatku Vat w wysokosci 7 % w pozycji 113 oregano

- art. 91 ust. 1 ustawy w zw. z art. 2 pkt 5) ustawy przez uznanie, ze oferta odwotujgcego nie
jest ofertg najkorzystniejszg sposréd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu

Whnidst o uwzglednienie niniejszego odwotania i nakazanie:

(1) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty

(2) nakazania czynnosci badania i oceny ofert a w jej wyniku

(3) odrzucenie ofert podlegajgcych odrzuceniu

(4) wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej sposrod ofert ziozonych w
postepowaniu a nie podlegajgcych odrzuceniu;

(5) obcigzenia kosztami postepowania zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego, poprzez
zasgdzenie kwoty stanowigcej uzasadnione koszty odwotujgcego z tytutu wpisu od
odwotania oraz z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.

Wskazatl, ze posiada interes w uzyskaniu zamdwienia i zostat on naruszony przez
zamawiajgcego W niniejszym postepowaniu, poniewaz oferta odwotujgcego jest ofertg
najkorzystniejsza, sposréd ofert niepodlegajgcych odrzuceniu, a w zwigzku z tym winna by¢
uznana za oferte najkorzystniejsza. W konsekwencji, odwotujgcy uwaza, ze istnieje
mozliwos¢ poniesienia szkody przez niego, a co za tym idzie ma on interes we wniesieniu
odwotania.

Podniést, ze zwigzku z informacjg zamawiajgcego o ztozonych ofertach w postepowaniu,
odwotujgcy wystgpit do zamawiajgcego przestanie kopii ofert ztozonych w postepowaniu. W
zwigzku z trudnosciami z przestaniem scanéw ofert, odwotujgcy odebrat osobiscie scany
ofert w formie plikéw w dniu 22 grudnia 2016 r.

W dniu 28 grudnia 2016 roku za posrednictwem e -maila zamawiajacy poinformowat
odwotujgcego o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu w zakresie zadania nr 1 z
ktérego wynikato, ze jako najkorzystniejszg oferte w postepowaniu w zakresie zadania 1 jest
oferta Arpos Sp. J.

W tej sytuacji odwotujgcy poddat scan oferty wybranego analizie. W jej wyniku dopatrzyt sie
btedéw zamawiajgcego polegajgcych na zaakceptowaniu nieistniejgcej stawki podatku Vat w
wyliczeniu ceny w pozycji 113 Oregano, niezauwazeniu bteddéw rachunkowych w tej same;j
pozycji 3x10 =30; 30 X 7% (btedna stawka) to 2,10 a nie jak wskazat wybrany wykonawca
2,07 tym samym warto$¢ brutto pozycji, przy btednie przyjetej stawce Vat winna wynosic¢
32,10 a nie tak jak wskazano 32,07. — zdaniem odwotujgcego, nalezy przyja¢, ze okres
przedswigteczny oraz cheé zakonczenia postepowania w 2016 roku spowodowaty nie
zauwazenie btedéw rachunkowych.



Odwotujgcy uwaza, ze oferte z btednie przyjetg stawka Vat nalezy przyja¢ jako oferte
zawierajgcg btgd w wyliczeniu ceny, a oferte wykonawcy Arpos Sp.J. zamawiajgcy
zobowigzany byt odrzucic.

W dniu 3 stycznia 2017r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie w ktdrej oswiadczyt,
ze uznaje w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Oswiadczenie podpisat dyrektor
jednostki zamawiajace;j.

Izba zwazyla, co nastepuje:

Izba nie stwierdzita zaistnienia przestanek okreslonych w art. 189 ust. 2 ustawy, ktére
skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajagcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, I1zba moze umorzyé postepowanie na posiedzeniu
niejawnym, pod warunkiem, ze po stronie zamawiajgcego nie przystgpit skutecznie zaden
wykonawca. W takim wypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Jak
ustalono wyzej, w prowadzonym postepowaniu odwotawczym skuteczne zgtoszenie

przystagpienia po stronie zamawiajacego nie nastgpito.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okoliczno$é¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia, zatem
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu
uiszczonego przez odwotujgcych na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, stosownie do
§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w
sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ............... C.V.

Cztonkowie: = .iiieiiiiinns



