Sygn. akt: KIO 324/13

POSTANOWIENIE
z dnia 22 lutego 2013 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w skladzie

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

Protokolant:

wobec cofniecia przed otwarciem posiedzenia i rozprawy w dniu 22 lutego 2013 roku
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dniu 13 lutego 2013 roku
przez wykonawcéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia — konsorcjum
firm w skladzie: Przedsiebiorstwo Inzynieryjne INMEL Sp. z o.0. oraz Zakitad Ustug
Budowlanych z siedzibg dla Lidera w Poznaniu w postepowaniu prowadzonym przez

Zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo

Ruszéw
postanawia:
1. umorzy¢ postepowania odwolawcze;
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych kwoty 18 000

zt 00 gr (stownie: osiemnastu tysiecy zlotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego
wpisu na rzecz wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia —
konsorcjum firm w skladzie: Przedsiebiorstwo Inzynieryjne INMEL Sp. z o.0. oraz

Zaktad Ustug Budowlanych z siedzibg dla Lidera w Poznaniu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zmianami), na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy:



sygn. akt KIO 324/13

Uzasadnienie

Postepowanie o zamoéwienie publiczne prowadzone jest w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Odbudowa zbiornikow retencyjnych - Spalony i Gorniak przez
Zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Ruszéw.
Ogtoszenie o zamédwieniu o numerze 2012/S 191-313814 opublikowano w dniu
4 pazdziernika 2012 roku. Wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamdéwienh
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zmianami), zwanej dalej ,ustawg
Pzp”.

Krajowa lzba Odwotawcza ustalita, ze do przedmiotowego odwotania zastosowanie
znajduja przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku
w Sprawie wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) oraz
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu

postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

W dniu 13 lutego 2013 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, na podstawie
art. 182 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 179 ustawy Pzp, odwotanie ztozyli wykonawcy wspoinie
ubiegajacy sie o udzielenie zamowienie — konsorcjum firm w sktadzie: Przedsiebiorstwo
Inzynieryjne INMEL Sp. z o.0. oraz Zaktad Ustug Budowlanych z siedzibg dla Lidera w
Poznaniu. Odwotanie podpisat petnomocnik konsorcjum, dla ktérego zataczono stosowne

petnomochnictwo.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajagcemu naruszenie: art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez
niezgodne z prawem dokonanie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujacego; art. 87 ust. 1
poprzez zaniechanie wezwania do ziozenia wyjasnieh w stosunku co do oferty
najkorzystniejszej co zawazyto na wyniku postepowania; art. 87 ust 2 pkt 3 poprzez
zaniechanie poprawienia w ofercie innej omyiki polegajacej na niezgodnosci oferty ze
specyfikacjg istotnych warunkéw zaméwienia, niepowodujgce istotnych zmian w tresci oferty.

W skutek naruszenia powyzszych przepisow ustawy, interes Odwotujgcego zostat
naruszony przez Zamawiajgcego, poniewaz oferta Odwotujacego zgodnie z kryterium oceny
ofert powinna zosta¢ wybrana jako oferta najkorzystniejsza.

Odwotujgcy wnosit o uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego; nakazanie Zamawiajgcemu



dokonania czynnosci polegajagcej na wezwaniu do zlozenia wyjasnien; nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania czynnosci polegajgcej na poprawieniu w ofercie innych omytek
nie powodujgcych istotnych zmian w treéci oferty; powtérzenie czynnosci badania i oceny

ofert wraz z ofertg Odwotujgcego; wybdr oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.

W dniu 14 lutego 2013 roku Zamawiajacy, ha podstawie art. 186 ust 1 ustawy Pzp ziozyt
odpowiedz na odwotanie wnoszac o oddalenie odwotania z uwagi na uptyw terminu zwigzania
ofertq. Zamawiajacy wskazat, ze termin sktadania ofert zostat okreslony na dzien 12.11.2012r.,
termin zwigzania ofertg, okreslony na 90 dni, uptynagt wiec w dniu 09.02.2013r. Zamawiajacy
07.02.2013r. poinformowat o wyniku postepowania i wyborze najkorzystniejszej oferty oraz
o odrzuceniu oferty zlozonej przez Odwotujgcego. Kopia odwotania zostata dostarczona
Zamawiajgcemu drogg elektroniczng w dniu 12.02.2013r., czyli 3 dni po uptywie terminu
zwigzania ofertg. Termin zwigzania oferta nie zostal do dnia sporzadzenia przez

Zamawiajgcego odpowiedzi na odwotanie przedtuzony przez Odwotujgcego.

Odwotujacy sie wykonawca w dniu 22 lutego 2013 roku o godz. 7:45 przed otwarciem
posiedzenia i otwarciem rozprawy w tym samym dniu, cofngt odwotanie. Cofniecie odwotania
podpisane zostato przez petnomocnika, dla ktérego zatgczono petnomocnictwo pod

odwotaniem.

Sktad orzekajacy Izby, dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie
oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien

publicznych postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy, orzeczono o zwrocie Odwotujagcemu

90% kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt
3a Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczenia (Dz. U. nr 41, poz. 238) skiad orzekajacy Izby
postanowit zwr6cié na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego  wpisu,
tj. kwote 18 000,00 zt.

Przewodniczacy:



