Sygn. akt KIO/UZP 172 /09

WYROK

z dnia 2 marca 2009 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: Renata Tubisz

Czlonkowie: Agnieszka Trojanowska

Barbara Bettman

Protokolant: Jadwiga Z abek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lutego 2009 r. w Warszawie odwotania wniesionego
przez Przedsiebiorstwo Wielobran zowe "MONTER" wul. Cz estochowska 19,
42-714 Lisbw od rozstrzygniecia przez zamawiajagcego Kompani @ Weglowag S. A.

ul. Powsta ncow 30, 40-039 Katowice protestu z dnia 23 stycznia 2009 r.

przy udziale XXX zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

odwotujgcego sie oraz XXX - po stronie zamawiajacego .

orzeka:

1. Uwzgl ednia odwotanie i nakazuje Zamawiaj acemu uniewa znienie czynno $ci wyboru
oferty najkorzystniejszej i odrzucenie oferty wybra nej jako najkorzystniejsza oraz
nakazuje Zamawiaj gcemu dokonanie ponownej oceny ofert i wyboru oferty

najkorzystniejsze;.



2. Kosztami postepowania obcigza Kompani @ Weglowa S. A. ul. Powsta ncow 30,

40-039 Katowice i nakazuje:

1)

2)

3)

4)

zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 574 z4 00 gr (stownie: cztery tysigce pieéset siedemdziesiat cztery ztote zero
groszy) z kwoty wpisu uiszczonego przez Przedsi ebiorstwo Wielobran zowe
"MONTER" ul. Cz estochowska 19, 42-714 Liséw;

dokona¢ wptaty kwoty 8 174 zt 00 gr (stownie: osiem tysiecy sto
siedemdziesiat cztery ziote zero groszy) przez Kompani @ Weglowa S. A
ul. Powsta nhcéw 30, 40-039 Katowice na rzecz Przedsiebiorstwa
Wielobran zowego "MONTER" ul. Cz estochowska 19, 42-714 LisOw
stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytulu wpisu od

odwotania, oraz wynagrodzenia petnomocnika;

dokona¢ wplaty kwoty XXX (stownie: XXX) przez XXX na rzecz Urzedu

Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP;

dokona¢ zwrotu kwoty 10 426 zt 00 gr (stownie: dziesieC tysiecy czterysta
dwadzie$cia szes¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochodéw wiasnych
Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Przedsi ebiorstwa
Wielobran zowego "MONTER" ul. Cz estochowska 19, 42-714 Liséw.



Uzasadnienie

ZamoOwienie zostato opublikowane w dniu 23.09.2008r. pod poz. 2008-2443300-PL

w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Odwotanie dotyczy postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:
"Dostawe strzemion do tgczenia obudowy chodnikowej wykonanej z ksztaltownika typu V do
Oddziatow Kompanii Weglowej S.A. w 2009 r." (nr sprawy 330803092/01)" w zakresie

zadania nr 1.

Zamawiajacym jest Kompania Weglowa S.A. z siedzibg w Katowicach przy ul. Powstancow

30; 40 -039 Katowice zwany dalej “Zamawiajgcym”.

Pismem 2z dnia 23.01.2009r Przedsiebiorstwo Wielobranzowe "Monter" Olga Koza
ul. Czestochowska 19; 42-714 Liséw lider konsorcjum zwany dalej “Odwotujgcym” wnidst
protest wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego polegajacych na wyborze oferty:
PPH Import-Eksport "MEK -POL" Ewa Szymanska-Stota zwany dalej “Wykonawcg

wybranym” w zakresie zadania nr 1, ktéry wedtug Odwotujacego, podlega wykluczeniu.

Takie postepowanie Zamawiajgcego, w ocenie Odwotujgcego, narusza art. 7 ust. 1 i 3
ustawy, art. 24 ust. 2 pkt. 3, art. 24 ust. 4 ustawy -Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2007r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.) zwanej dalej ,ustawg Pzp”, a w konsekwencji art. 5
k.c, w zw. z art. 14 ustawy zakresie czynienia ze swojego prawa uzytku sprzecznego ze
spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem oraz zasadami wspoétzycia spotecznego w zw. z
art. 3 ust. 1 i art. 15 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu

nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2003 roku Nr 153, poz. 1503 z pdzniejszymi zmianami).

Wobec powyzszego Odwotujacy wnidst o:

1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty Wykonawcy wybranego w zakresie zadania nr 1;

2. powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert w zakresie zadania nr 1;

3. wykluczenie Wykonawcy wybranego w zakresie zadania nr 1.

W uzasadnieniu Odwolujacy przedstawit nastepujgce okolicznosci faktyczne i prawne.



Podstawg do oceny oferty jest przede wszystkim specyfikacja istotnych warunkéw
zamoéwienia (SIWZ). Oferta winna dokiadnie spetnia¢ warunki SIWZ, albowiem zgodnie
z art. 89 ust. 1 oferta niespetniajgca wymogéw specyfikacji podlega odrzuceniu.

W punkcie XVI ppkt 5 SIWZ Zamawiajacy zazgdat zalgczenia do oferty wynikow badan
bedacych podstawg wydania certyfikatu i potwierdzajgcych spetnienie wymagan norm
PN-87/G-15000.10 i PN-911G-15000.11 opracowanych przez jednostki upowaznione do
przeprowadzania badan i oceny wyrobéw dla zadan 1,2,3,4,5,6,7,8,9. Zamawiajacy
potwierdzit to w wyjasnieniach i odpowiedziach na pytania z dnia 15.10.2008r (pytanie nr 5
i odpowiedz).

Wykonawca wybrany zatgczyt do oferty certyfikat B/1759/2007 z dnia 10 wrzesnia 2007r
i aneks nr 1 do w/w certyfikatu z dnia 07.07.2008r. W przedmiotowym certyfikacie na stronie
2 w pozycji "Sprawozdanie z badah przeprowadzonych w ramach procesu certyfikacji" jest
wymienione sprawozdanie nr 07 -171, ktére nie zostato dolgczone do oferty ani do
uzupetnienia oferty. Wezwany do uzupelnienia oferty Wykonawca wybrany ponownie
przediozyt certyfikat nr B/1759/2007 z dnia 10.09.2007r i aneks nr 1 do w/w certyfikatu
Z dnia 07.07.2008r a takze sprawozdanie z badan nr 08 -436 z dnia 12.12.2008r, a wiec
sprawozdanie inne niz to, ktore bylo podstawg do wydania ziozonego certyfikatu lub aneksu
do certyfikatu. Zatgczone sprawozdanie z badan w ogdle nie dotyczy ztozonego certyfikatu,
bowiem nosi date 12.12.2008r a wiec jest o wiele pdzniejsze niz certyfikat. W takim razie
wykonawca ten powinien zosta¢ wykluczony, a jego oferta uznana za odrzucong na
podstawie art. 36 ust. 4 ustawy.

Zapis punktu XVI ppkt 5 SIWZ wyraznie wymagat przedtozenia badan bedacych podstawg
do wydania certyfikatu, a wiec brak jest prawidlowego sprawozdania co wyraznie nie jest
zgodne z w/w punktem XVI ppkt 5 SIWZ.

W tych warunkach przedmiotowy protest jest, w ocenie Odwotujacego, w petni uzasadniony.

Pismem z dnia 05.02.2009r. Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 183 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r., po zapoznaniu sie z trescig protestu
wniesionego w dniu 23.01.2009r. przez Odwolujgcego dotyczacego wyboru Wykonawcy

w zakresie zadania nr 1 oddalit protest jako bezzasadny.
W uzasadnieniu przedstawit nastepujacg argumentacije formalno — prawna.
Zarzuty Odwotujacego wynikajg z btednego zrozumienia zapisu czesci XVI pkt 3 i pkt 5

SIWZ. Odwolujacy twierdzac, iz Wykonawcy w celu spelnienia wymagan Zamawiajgcego

zawartych w czesci XVI pkt 5 SIWZ winni byli dotaczy¢ do oferty wyniki badan bedace



podstawg wydania certyfikatu potwierdzajgce spetnienie wymagan norm PN-87/ G-1 5000.1 0
i PN-91/G- 15000.11 btednie zinterpretowat zapisy czesci XVI pkt 3 i pkt 5 SIWZ.
Zamawiajacy w zataczniku nr 1 opisuje przedmiot zamoéwienia i okresla szczegoOtowe
wymagania.

Zamawiajacy wymaga dotaczenia do oferty dokumentéw wymienionych w czesci XVI SIWZ
w jednym celu - mianowicie w celu dokonania oceny, czy oferowane dostawy spetniajg
przedstawione w zatgczniku nr 1 wymagania prawne i wymagania w zakresie parametréw
techniczno -uzytkowych przedmiotu zamoOwienia. Zamawiajacy do przeprowadzenia tej
oceny zada przestawienia kilku dokumentéw ze wzgledu na fakt, iz zaden z wymaganych
dokumentéw pojedynczo nie jest w stanie potwierdzi¢ spetnienia wszystkich wymagan

Zamawiajgcego.

Zamawiajacy stwierdza, ze tre$¢ XVI SIWZ byla przedmiotem zapytan wykonawcdéw.
Zamawiajacy w pismie znak Z/ZZ/ZZM/AZ/9146/2008 z dnia 15.10.2008r. szczego6towo
wyjasnit tres¢ zapisow czesci XVI SIWZ.

Zamawiajacy udzielit wykonawcom odpowiedzi na zadane pytania o wyjasnienie zapiséw
SIWZ w zakresie czesci XVI pkt 3 SIWZ o tresci;

“W celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg wymaganiom okreslanym
w zatgczniku nr 1 do niniejszej SIWZ, Zamawiajacy wymaga dotgczenia do oferty:

"certyfikatu wydanego przez jednostke upowazniong do certyfikacji przedmiotu zamoéwienia,
potwierdzajgcego, ze dokladnie oznaczone produkty bedace przedmiotem zamowienia
spetniajg wymagania bezpieczenstwa uwzgledniajgce postanowienia Ustawy z dnia
4 |utego 1994r. Prawo geologiczne i gornicze" (j. t. Dz. U. z 2005r. Nr 228 poz. 1947 wraz
z pOzniejszymi zmianami) oraz wymagania zawarte w aktach wykonawczych wydanych

z delegacji tej ustawy, waznego co najmniej do 31.03.20009r. ".

W ocenie Zamawiajgcego z udzielonych wyjasnien wynika, ze:

1. certyfikat ma by¢ wydany w ramach procesu certyfikacji dobrowolnej przez jednostke
upowazniong do certyfikacji przedmiotu zaméwienia zgodnie z obowigzujgcym
prawem w zakresie certyfikacji dobrowolne;j.

2. moze to by¢ certyfikat zgodnosci lub certyfikat uprawniajacy do oznaczania wyrobu
znakiem bezpieczenstwa ,,B".

3. Certyfikat musi potwierdzaé zgodnosé¢ oferowanego produktu z obowigzujgcym

prawem i wymaganiami Zamawiajacego okreslonymi w czesci XVI pkt. 3 SIWZ.



Zamawiajacy w wyjasnieniu tym jednoznacznie okreslit, jakiego wymaga certyfikatu i co on
ma potwierdzac i nie zawart sformutowania, iz zgda certyfikatu potwierdzajgcego wszystkie
wymagania Zamawiajgcego w zakresie przedmiotu zamdwienia, w tym wymagania w
zakresie spelnienia przez oferowane strzemiona wymagan zawartych w normach PN-87
G-15000.10 i PN-91/G-15000.11.

Zamawiajacy stwierdza, ze nie zadat, jak to probuje sugerowaé Odwotujacy, aby podstawg
wydania certyfikatu byty badania wg. norm PN-87 G-15000.10 i PN-91/G-15000.11,
w konsekwencji nie zadat certyfikatu zgodnosci z w/w normami, gdyz zakres badan
bedacych podstawg wydania certyfikatu lezy w gestii Jednostki Certyfikujgcej. Sprawa ta jest
znana Odwolujgcemu, gdyz Uczestnik Konsorcjum Odwolujgcego -Zaktady Metalowe
KOZAMEX ZPCh 42-714 Lis6w, ul. Czestochowska 19 -Partner, w pismie z dnia
24.09.2009r. zwracajac sie do Zamawiajgcego 0 wyjasnienia tresci SIWZ w zakresie czesci
XVI pkt 5 SIWZ w niniejszym przetargu zaznaczyt, cytuje : ,Nadmieniamy, ze badania
wykonane wg normy PN-91/ G-15000.11 nie sg podstawg wydania certyfikatu. Podstawg
wydania certyfikatu sg tylko badania wg normy PN-87 G-15000.10".

W zwigzku z faktem, iz certyfikat, a takze wyniki badan bedace podstawg wydania certyfikatu
ze wzgledu na wyzej opisane okolicznosci, dobrze znane -jak wykazano - Uczestnikowi -
Konsorcjum Odwotujgcego, nie sg dokumentami wystarczajgcymi do potwierdzenia
spetnienia przez oferowane dostawy wszystkich wymagan Zamawiajgcego okreslonych
przez Zamawiajgcego w zatgczniku nr 1 do SIWZ, Zamawiajacy celowo zazgdat
dodatkowego dokumentu tj zobowigzywat Wykonawcéw w czesci XVI pkt 5 SIWZ do
dotaczenia do oferty-oprécz wynikéw badan bedacych podstawg wydania certyfikatu takze
wynikbw badan potwierdzajacych spetnienie wymagan norm PN-87 G-15000.10
i PN-91/G -15000.11. Gdyby certyfikat i badania bedace podstawg wydania certyfikatu

umozliwialy Zamawiajgcemu petng ocene oferty zadanie takie nie miato by sensu.

W ocenie Zamawiajgcego z analizy ztozonych ofert wynika, co przedstawiono ponizej.

Analiza oferty Wykonawcy wybranego wskazuje na to, ze:

zaoferowat strzemiona dwujarzmowe V 25 wykonane wg rysunkéw:
1. rys. M-01.00/08/25,

rys. M-01.02/08/25,

rys. M-01.01/08/25,

rys. M-02.00/08/25,

rys. M-02.02/08/25,

rys. M-02.01/08/25,

rys. M-10.08,

rys. M-11.08,
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(Zatacznik nr 2a do oferty: pkt. 1,5. - str. 26 oferty).

Wykonawca, zgodnie z zgdaniem zawartym w czesci XVI SIWZ w celu potwierdzenia, ze
oferowane dostawy odpowiadajg wymaganiom okreslonym w zatgczniku nr 1 SIWZ, dotaczyt

do oferty miedzy innymi:

1. certyfikat nr B/1759/2007 z dnia 10.09.2007r. wraz z aneksem nr 1 do certyfikatu
B/1759/2007 z dnia 07.07.2008r uprawniajgcy do oznaczania wyrobu znakiem
bezpieczenstwa wydany przez Gtowny Instytut Gérnictwa w zakresie strzemion
dwujarzmowych SD025 do taczenia elementow odrzwi obudowy chodnikowej
wykonanej z ksztattownika V25 w podziemnych wyrobiskach zaktadéw gérniczych,
potwierdzajgcy, iz wyréb spelnia wymagania bezpieczenstwa uwzgledniajace
postanowienia Ustawy z dnia 4 lutego 1994r. Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U.
Z 1994 r. Nr 27, poz. 96) wraz z pdzniejszymi zmianami oraz wymaganiami zawartymi
w aktach wykonawczych wydanych z delegacji tej ustawy, wazne do dnia 9 wrzesnia
2010 r. (str. 44 - 46 oferty),

2. rysunki techniczne oferowanego przedmiotu zamdéwienia nr:

1. rys. M-01.00/08/25,

rys. M-01.02/08/25,

rys. M-01.01/08/25,

rys. M-02.00/08/25,

rys. M-02.02/08/25,

rys. M-02.01/08/25,

rys. M-10.08,

8. rys. M-11.08,

potwierdzajgce spelnienie przez oferowane wyroby wymaganych przez

N o g bk~ Db

Zamawiajgcego parametrow techniczno-uzytkowych przedmiotu zamowienia, zgodne
z uzyskanym certyfikatem -Aneksem nr 1 do certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia
07.07.2008 (str. 49 -57 oferty).

Zamawiajacy dalej podaje, ze tres¢ Aneksu nr 1 stanowi, iz:

1. Dokumentacja bedgca podstawg wydania certyfikatu wymieniona na stronie 2/2
certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia 10.09.2007r., zostaje uzupetniona o dokumentacije
konstrukcyjng wyrobu - Strzemiona dwujarzmowe typu SDO 25, wg opracowania
Wykonawcy zawierajgcg podane w Aneksie nr 1 rysunki wyrobu.

2. Zakres stosowania strzemion dwujarzmowych typu SDO 25 pozostaje bez zmian.



3. Tres¢ Aneksu nr 1 wazna jest do konca waznosci certyfikatu nr B/1 759/2007 z dnia
10.09.2007r.

4. Aneks nr 1 do certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia 07.07.2008r. moze by¢ powielany
jedynie z certyfikatem nr B/1759/12007 z dnia 10.09.2007r.

Podsumowujgc swoje stanowisko, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca wybrany

z zadaniu nr 1:

1. zaoferowat w ofercie dostawe wyrobow, ktore ujete sg w Aneksie nr 1 do certyfikatu
nr B/1759/2007 z dnia 07.07.2008r.
2. Wypelniajgc zapis Aneksu nr 1, stanowigcy, iz Aneks nr 1 do certyfikatu

nr B/1759/2007 z dnia 07.07.2008r. moze by¢ powielany jedynie z certyfikatem
nr B/1759/2007 z dnia 10.09.2007r. dotgczyt do oferty takze certyfikat nr B/1759/2007 z dnia
10.09.2007r.

Wykonawca w celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg wymaganiom
okreslonym w zatgczniku nr 1 do SIWZ, zobowigzany byt ponadto zgodnie z czescig XVI
SIWZ pkt 5 do dotgczenia do oferty wynikow badah bedacych podstawg wydania certyfikatu
oraz wynikdéw badan potwierdzajacych spetnienie wymagahn norm PN-87 G-15000.10 i PN-
91/G-15000.11 opracowanych przez jednostki upowaznione do przeprowadzenia badan
i oceny wyrobéw.

W zwigzku z faktem, iz oferta Wykonawcy nie zawierata okreslonych wyzej wynikow badan
Zamawiajgacy pismem z dnia 09.12.2008r. wezwat Wykonawce do uzupetnienia oferty.
Wezwany Wykonawca wybrany do uzupetnienia oferty przedtozyt miedzy innymi:
sprawozdanie z badan nr 08-436 z dnia 12.12.2008r.

Zamawiajacy podsumowujgc swoje stanowisko stwierdza, Zze przedstawiajgc uzupetnione
dokumenty Wykonawca wybrany potwierdzit, iz:
1. przedmiotem oferty sg strzemiona ujete Aneksie nr 1 do certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia
07.07.2008r., a wiec strzemiona wykonane wg rysunkow
1. rys. M-01.00/08/25,
2. rys. M-01.02/08/25,
rys. M-01.01/08/25,
rys. M-02.00/08/25,
rys. M-02.02/08/25,
rys. M-02.01/08/25,
rys. M-10.08,
rys. M-11.08,
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2. Sprawozdanie nr 08-436 -Badania techniczne strzemion dwujarzmowych typu SDO-
25 dotyczy strzemion dwujarzmowych typu SDO-25 bedgcych przedmiotem oferty,
a wiec strzemion ujetych w Aneksie nrl do -certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia
07.07.2008r i wykonane zostato przez Gtéwny Instytut Gornictwa, PL Gwarkow 1, 40-
166 Katowice, a wiec te samg jednostke, ktora wydata Certyfikat nr B/1759/2007
z dnia 10.09.2007r. oraz Aneks nr 1 do certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia 07.07.2008r.

3. Sprawozdanie to potwierdza, iz oferowane dostawy spetniajg wymagania norm
PN-87 G-15000.10 i PN-91/G-15000.11.

Pismem z dnia 12.02.2009 r. Odwolujacy ztozyt odwotanie od braku rozstrzygniecia protestu

wnoszac i wywodzac jak w protescie.

Sktad orzekajacy Izby ustalit i zwazyt co nastepuje.

W dniu 13.01.2009r. Zamawiajgcy powiadomit Wykonawcdéw biorgcych udziat
w postepowaniu 0 wyborze najkorzystniejszych ofert w poszczegolnych zadaniach, na ktére
to zadania zostat podzielony przedmiot zaméwienia.

Przedmiot zaméwienia zostat podzielony na 10 zadan.

Odwolujacy ztozyt protest na zadanie nr 1 i nr 2.

Odwotanie zostato ztoZzone tylko na zadanie nr 1.

W zwigzku z powyzszym przedstawiajgc argumentacje Odwotujgcego z protestu oraz
argumentacje Zamawiajacego z rozstrzygniecia protestu nie przedstawiono stanowisk stron

dotyczacych zadania nr 2.

W dniu 23.01.2009r. Odwotujgcy wniost protest, na zawiadomienie o wyborze oferty
Wykonawcy wybranego, otrzymane w dniu 13 stycznia 2009r.
Zatem protest wniesiony zostat z zachowaniem ustawowego terminu.

W ustawowym terminie zostato réwniez wniesione odwotanie.

Odwolujacy posiada interes prawny we wniesieniu odwotania, gdyz odrzucenie oferty
Wykonawcy wybranego spowodowatoby, ze oferta Odwolujacego zostataby uznana za
najkorzystniejszg w zakresie zadania nr 1, poniewaz jest drugg w kolejnosci ofertg, co

spetnia przestanki art. 179 ust. 1 ustawy Pzp.

Z analizy zapiséw SIWZ wynika, ze wykonawcy powinni przedtozy¢ dokumenty wymagane
przez Zamawiajgcego w celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg

wymaganiom okreslonym w zatgczniku nr 1 do SIWZ .



W zalgczniku nr 1 do SIWZ miedzy innymi w wymaganiach prawnych i w wymaganych
parametrach techniczno-uzytkowych dla strzemion ujetych w poszczegélnych zadaniach w
rozdziale ,wymagane dokumenty” tegoz zalgcznika nr 1, wymieniono te same rodzaje
dokumentow, jak w czesci XVI SIWZ.

Zgodnie z czescig XVI SIWZ w celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadaja,
wymaganiom okreslonym w zataczniku nr 1 do SIWZ, wykonawcy zobowigzani byli dotgczyc¢
do oferty:

1. wykaz parametrow techniczno-uzytkowych - zgodnie z zatacznikiem nr 2a SIWZ,

2. deklaracje zgodnosci (oswiadczenie Producenta Ilub jego upowaznionego-
przedstawiciela) potwierdzajacej, ze wyrob spetnia wymagania prawa polskiego i Unii
Europejskiej w zakresie wprowadzenia na rynek i do uzytku w podziemnych
wyrobiskach zakladéw gorniczych w warunkach istniejacych zagrozen,

3. certyfikat wydany przez jednostke upowazniong do certyfikacji przedmiotu
zamdwienia, potwierdzajgacy, ze dokladnie oznaczone produkty bedace przedmiotem
zamdwienia spelniajg wymagania bezpieczenstwa uwzgledniajgce postanowienia
Ustawy z dnia 04 lutego 1994r. Prawo geologiczne i gérnicze (j. t. Dz. U. z 2005r.
Nr 228, poz. 1947 wraz z pdzniejszymi zmianami) oraz wymagania zawarte w aktach
wykonawczych wydanych z delegacji tej ustawy, wazny co najmniej do 31.03.20009r.,

4. dokument zawierajacy co najmniej rysunek techniczny oferowanego przedmiotu
zamoOwienia, potwierdzajgcy spetnienie przez oferowane wyroby wymaganych przez
Zamawiajgcego parametrow techniczno-uzytkowych przedmiotu zamoéwienia, zgodny
z uzyskanym certyfikatem,

5. wyniki badan bedace podstawg wydania certyfikatu i potwierdzajgce spetnienie
wymagan norm PN-87 G-15000.10 i PN-91/G-15000.11 opracowane przez jednostki
upowaznione da przeprowadzenia badan i oceny wyrobow dla zadan
1,2,3,4,5,6,7,8,9.

Tres¢ czesci XVI SIWZ byta przedmiotem zapytan wykonawcow.

Zamawiajacy w pismie znak Z/ZZ/ZZM/AZ/9146/2008 z dnia 15.10.2008r. szczegotowo
wyjasnit tres¢ zapisow czesci XVI SIWZ.

Zamawiajacy udzielit wykonawcom odpowiedzi na zadane pytania o wyjasnienie zapiséw
SIWZ w zakresie czesci XVI pkt 3 SIWZ o tresci;

W celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg wymaganiom okreslanym
w zatgczniku nr 1 do niniejszej SIWZ, Zamawiajgcy wymaga dotgczenia do oferty:

“certyfikatu wydanego przez jednostke upowazniong do certyfikacji przedmiotu zamodwienia,
potwierdzajgcego, ze doktadnie oznaczone produkty bedace przedmiotem zamdodwienia

spetniajg wymagania bezpieczenstwa uwzgledniajgce postanowienia Ustawy z dnia 4 lutego
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1994r. Prawo geologiczne i gornicze" (j. t. Dz. U. z 2005r. Nr 228 poz. 1947 wraz
z pOzniejszymi zmianami) oraz wymagania zawarte w aktach wykonawczych wydanych

z delegacji tej ustawy, waznego co najmniej do 31.03.2009r. "

Z dotgczonego do oferty Certyfikatu nr B/ 1759/2007 z dnia 10 wrzesnia 2007 r. wynika, ze
w celu uzyskania przedmiotowego certyfikatu przeprowadzono badania z Kktorych
sporzadzono sprawozdanie Nr 07-171 pt. "Badania techniczne strzemion dwujarzmowych
SDO-25" opracowanie Laboratorium Badan Urzadzen Mechanicznych Zakiadu Badan
Urzadzen Mechanicznych Gtéwnego Instytutu Gornictwa, 40-166 Katowice, Plac Gwarkow 1,
zrealizowane pod symbolami komputerowymi nr 581 35887-182 i 581 3589 7 -182; Katowice
dnia 30.08.2007 r.

Do oferty Wykonawcy wybranego rowniez dotgczono Aneks nr 1 z dnia 07.07.2008 r. do
certyfikatu Nr B/ 1759/2007 z dnia 10.09.2007 r. Z tresci Aneksu nr 1 wynika, ze
dokumentacja bedaca podstawg wydania certyfikatu wymieniona na stronie 2/2 certyfikatu
nr B/1759/2007, zostaje uzupetniona o dalszg dokumentacje, ktéra wedlug stanowiska
Zamawiajgcego odpowiada dokumentaciji bedacej przedmiotem oferty. Przy czym z dalszych
zapisOw wynika, ze zakres stosowania strzemion dwujarzmowych typu SDO25 pozostaje
bez zmian oraz, ze niniejszy aneks moze by¢é powielany jedynie z certyfikatem
nr B/1759/2007 z dnia 10.09.2007 r.

Czyli z powyzszego nalezy wnioskowac, ze odpowiednie do dokumentacji z aneksu nr 1, sg
badania z pierwotnego certyfikatu B/1759.2007, czyli badanie o nr 07-171. Wniosek taki
nalezy wywies¢ stad, ze z tresci aneksu nr 1 nie wynika, ze przeprowadzono badania

w ramach procesu certyfikacji do aneksu nr 1.

Na wezwanie Zamawiajgcego do uzupetnienia oferty o badania dotgczono Sprawozdanie

Nr 08-436 "Badania techniczne strzemion dwujarzmowych typu SDO-25" z dnia 12.12.2008r.

Z formularza ofertowego Wykonawcy wybranego wynika:
1. przedmiotem dostawy sg strzemiona do taczenia elementéw obudowy chodnikowej
wykonanej z ksztattownika typu V ( formularz ofertowy zat. Nr 2 str. 2 oferty);
2. w wykazie parametréw techniczno -uzytkowych oferowanego przedmiotu zamdwienia
w pkt 5 (zal. nr 2a, str. 26 oferty), podano szerokos¢ i grubos$é oferowanych jarzm
dolnych i gérnych strzemion:
2.1.strzemie gorne rys. M-01.00/08/25,
2.2. jarzmo dolne rys.M0102/08/25,
2.3. jarzmo gérne rys.M0101/08/25,
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2.4. strzemie dolne rys. M-02.00/08/25
2.5. jarzmo dolne M-02.02/08/25
2.6. jarzmo gorne M-02.01/08/25
3. w wykazie parametréw techniczno -uzytkowych oferowanego przedmiotu zamowienia
w pkt 6 (zat. nr 2a, str. 27 oferty), podano: sruby i nakretki specjalne dla strzemion
dwujarzmowych sg wykonane zgodnie z rysunkami wykonawczymi M-10/08 M-
11/08,
4. w wykazie parametréw techniczno -uzytkowych oferowanego przedmiotu zamowienia
w pkt Il ppkt2 (zat. nr 2a, str. 27 oferty), certyfikat podano Certyfikat nr B/1759/2007
z dnia 10.09.2007r. oraz Aneks nr 1 do certyfikatu nr B/1759/2007 z dnia 07.07.2008r.
5. w wykazie parametréw techniczno -uzytkowych oferowanego przedmiotu zamdwienia
w pkt Il ppkt 4 (zal. nr 2a, str. 27 oferty), rys techn. Podano M-01.00/07/25;
M-02.00/07/25;M10/07;M-11/07;
6. w wykazie parametréw techniczno -uzytkowych oferowanego przedmiotu
zamodwienia w pkt Il ppkt 5 (zal. nr 2a, str. 28 oferty), podano sprawozdanie nr 07-171

PT Badania techniczne Strzemion dwujarzmowych typu SDO -25.

Z powyzszego brzmienia oferty Wykonawcy wybranego wynika jednoznacznie, ze wyniki
badan bedacych podstawg wydania certyfikatu, to badania powotane powyzej (sprawozdanie
nr 07-171 PT Badania techniczne Strzemion dwujarzmowych typu SDO -25).

Natomiast ocenie Zamawiajgcego, na etapie pierwotnego badania i oceny ofert, powinna
podlega¢ sprzecznos¢ oferowanych jarzm ze strony 26 i 27 oferty z danymi ze strony
réwniez 27 i 28 oferty, poniewaz jedne wskazujg na rysunki z 2007 roku a drugie na rysunki
z 2008 roku. To zagadnienie jednak pozostaje poza granicami zarzutow Odwotujgcego, wiec

nie podlega ocenie przez Izbe.

Zamawiajacy oczekujac wypetnienia warunkow SIWZ czes¢ XVI pkt 5 zasadnie wezwat
Wykonawce wybranego do uzupetnienia dokumentéw o wyniki badan przywotane przez
tegoz wykonawce w ofercie.

Wykonawca nie spelnit jednoznacznie brzmigcego wezwania Zamawiajgcego, doreczajac
wyniki badan nie wymienione w ofercie, to jest sprawozdanie z badan nr 08-436 z dnia
12.12.2008 r.

Zatem brak jest badan bedacych podstawg wydania certyfikatu Nr B/ 1759/2007 z dnia
7.07.2008 r. oznaczonych nr 07-171 pt. "Badania techniczne strzemion dwujarzmowych
SDO-25".
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Pomimo, jak wskazal Odwotujacy, w przystgpieniu do postepowania protestacyjnego,
Wykonawca wybrany nie zaprzeczyt, iz posiada wymienione w jego ofercie wyniki badan, ale
z niezrozumiatych wzgledow ich nie dostarczyt.

Takie postepowanie Wykonawcy wybranego kwalifikuje go do wykluczenia jego
z postepowania o udzielenie zamowienia na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, a na
podstawie art. 24 ust.4 do odrzucenia jego oferty.

Fakt, ze na rozprawie Zamawiajacy przediozyt sprawozdanie Nr 07-171 ttumaczac, ze je
otrzymat w innym postepowaniu, od innego wykonawcy nie zmienia faktu, ze Wykonawca
wybrany nie wypetnit wezwania do uzupetnienia dokumentu.

Tym samym Wykonawca wybrany nie wypetnit jednobrzmigcego zapisu SIWZ w czesci XVI
pkt 5 — dolgczenia wynikéw badan bedacych podstawag wydania certyfikatu.

Z powyzszych wzgledéw oraz majgc na uwadze okolicznosé, ze wezwanie do uzupetnienia
konkretnego dokumentu moze Zamawiajacy wykonac jednorazowo, stuszne sg zadania
Odwolujgcego o0 nakazanie uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty, o nakazanie
odrzucenia oferty Wykonawcy wybranego oraz nakazanie ponownej oceny i wyboru
najkorzystniejszej oferty. Odwolujacy wykazat naruszenie art. 24 ust. 2 pkt 3 i art. 24 ust. 4
ustawy Pzp, a przez ich naruszenie Odwotujgcy wykazat nieréwne traktowanie wykonawcow
i niezapewnienie zachowania uczciwej konkurencji, do czego zobowigzuje Zamawiajgcego

art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 6 i 7 ustawy
Pzp, czyli stosownie do wyniku postepowania, uwzgledniajgc koszty zastepstwa prawnego
petnomocnika Odwotujgcego w wysokosci 3 600,00 zt, na podstawie faktury ztozonej do akt
sprawy, zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 9
lipca 2007r. w sprawie wysokosci oraz sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 128,

poz. 886 ze zmianami).
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Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.) na niniejszy wyrok
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego w Katowicach.

Przewodnicz acy:
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