Sygn. akt: KIO 3520/20

POSTANOWIENIE
z dnia 14 stycznia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 stycznia 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego w dniu 29 grudnia 2020 r. przez wykonawce P. P.
prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod nazwa IT-V-WAYS P. P., ul. Baltycka 10 lok.
108, 10-176 Olsztyn w postepowaniu prowadzonym przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i
Polityki Spotecznej, ul. Nowogrodzka 1/3/5, 00-513 Warszawa

przy udziale:
A. Symbit Sp. z 0.0., ul. Lasockiego 39A lok. 2, 20-612 Lublin

B. Hostlab O. i Wspdlnicy spétka jawna, ul. Stanistawa Kierbedzia 4, 00-728

Warszawa

zgtaszajgcych przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:
1. Odrzuca odwotanie;

2. Kosztami postepowania obcigza wykonawce P. P. prowadzacy dziatalnosé
gospodarczg pod nazwg IT-V-WAYS P. P., ul. Balttycka 10 lok. 108, 10-176 Olsztyn
i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy zilotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce P. P. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa IT-V-WAYS P. P., ul. Baltycka 10 lok. 108, 10-176

Olsztyn tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i art. 198b ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz.1843) oraz art. 580 ust.1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
- Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust. 1

ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo zamodwien



publicznych (Dz.U z 2019 r. poz. 2020 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........cccoeeennns



Sygn. akt: KIO 3520/20

Uzasadnienie

Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy”)
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie pn. ,Administrowanie
kolokowanymi w Centrum Przetwarzania Danych MRPIPS instancjami Oprogramowania
SyriuszStd oraz migracja z PUP do MRPiIPS”. Postepowanie to prowadzone jest
z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 r.,, poz. 1843), zwanej dalej ,ustawg Pzp”. Ogtoszenie
o przedmiotowym zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 11 wrzesnia 2020 r. pod pozycjg 2020/S 177-426948.

W dniu 29 grudnia 2020 r. wykonawca P. P. prowadzacy dziatalnosé¢ gospodarczg
pod nazwg IT-V-WAYS P. P. z siedzibg w Olsztynie (dalej: ,Odwotujacy”) wniost odwotanie

zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wadliwy wybor oferty najkorzystniejszej wykonawcy
SYMBIT Sp. z 0.0., ktéra winna zosta¢ odrzucona z uwagi na spetnienie przestanek art. 89

ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp

2. art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp poprzez btedne uznanie, iz oferta SYMBIT Sp. z o.0.

nie zawiera razgco niskiej ceny, a co za tym idzie, poprzez nie odrzucenie tejze oferty,
3. art. 90 ust. 3 w zw. z art. 90 ust. 2 ustawy Pzp poprzez:

. btedne przyjecie, iz wykonawca SYMBIT Sp. z 0.0. wykazat w sposéb dostateczny, ze
oferta przez niego zlozona nie zawiera razgco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu

zamowienia,

. wadliwg ocene okolicznosci oraz materiatu dowodowego i btedne przyjecie, ze oferta

wykonawcy SYMBIT Sp. z 0.0. nie zawiera razgco niskiej ceny,
4. art. 7 ust. 1 ustawy Pzp:

. w zwigzku z naruszeniem art. 8 ust. 1-3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 11 ust 4 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie odtajnienia ujawnienia
i udostepnienia dokumentow zastrzezonych przez SYMBIT Sp. z 0.0., pomimo ze informacje
zawarte w zastrzezonych dokumentach i oswiadczeniach nie stanowig tajemnicy

przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw ustawy o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,

. poprzez prowadzenie postepowania w sposéb naruszajgcy zasady uczciwej

konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcéw,



5. art. 7 ust. 3 ustawy Pzp przez wybor wykonawcy niezgodnie z przepisami ustawy

Pzp.
Odwotujgcy wniost o:
1. Uniewaznienie czynnosci oceny ofert i wyboru najkorzystniejszej oferty,
2. Dokonanie ponownej oceny ofert z uwzglednieniem ofert niepodlegajacych
odrzuceniu,
3. Dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty.

Izba zwazyta co nastepuje:

Izba stwierdzita, Ze odwotanie podlega odrzuceniu na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 3
ustawy Pzp, zgodnie z ktérym lzba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotanie zostato

whniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie.

Terminy na wnoszenie odwotan zostaty szczegdtowo okreslone w art. 182 ustawy
Pzp. Zgodnie z art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, odwotanie wnosi sie w terminie 10 dni od
dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia
- jezeli zostaty przestane przy uzyciu $srodkéw komunikacji elektronicznej albo w terminie 15
dni - jezeli zostaty przestane w inny sposéb - w przypadku gdy wartos¢ zaméwienia jest
réwna lub przekracza tzw. progi unijne. Termin na wniesienie odwotania jest terminem
zawitym, ustawa Pzp nie przewiduje mozliwosci przywrécenia terminu na wniesienie

odwotania.

W  przedmiotowej sprawie Odwotujgcy otrzymat informacje o wyborze
najkorzystniejszej oferty w dniu 11 grudnia 2020 r. drogg mailowg — takie o$wiadczenie
Odwotujgcy ztozyt na stronie 2 odwotania. Do odwotania zostat dotgczony dowdd otrzymania
przez Odwotujgcego ww. informacji w dniu 11 grudnia 2020 r. Od tego momentu rozpoczat
bieg 10-dniowy termin na wniesienie odwotania od tej czynnosci. Termin ten uptyngt w dniu
21 grudnia 2020 r. W tym terminie Odwotujgcy ztozyt odwotanie do Zamawiajgcego, jednak
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato ono wniesione w dniu 29 grudnia 2020 r.

(prezentata na pismie, wptyw bezposredni).

Majac powyzsze na uwadze, |zba stwierdzita, ze odwotanie podlega odrzuceniu na
podstawie art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp, jako ze zostato wniesione po uptywie terminu

okreslonego w ustawie.



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 192
ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1 i § 5 ust. 4 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich

rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 z p6zn. zm.).

Przewodniczacy: ...................
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