Sygn. akt: KIO 952/23

POSTANOWIENIE
z dnia 17 kwietnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikolajczyk
Czlonkowie: Aneta Mlacka

Izabela Niedziatek-Bujak

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 17 kwietnia 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3
kwietnia 2023 r. przez odwotujgcego: M. L. prowadzaca dziatalnosé¢ gospodarcza pod
nazwa: MLH M. L. z siedzibg we Wiadystawowie (ul. Gdanska 65, 84-120
Wiadystawowo) w  postepowaniu  prowadzonym przez zamawiajgcego: Szkota
Podstawowa im. kontradmirata Wtodzimierza Steyera w Krokowej (Szkolna 6, 84-110

Krokowa),

przy udziale wykonawcy: STEMAR sp. z 0.0. z siedzibg we Wladystawowie (ul. Portowa
3 84-120 Wiadystawowo) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwieh Publicznych na rzecz
odwotujgcego: M. L. prowadzgca dziatalnosé gospodarcza pod nazwa: MLH M. L.
z siedzibg we Wiadystawowie (ul. Gdanska 65, 84 -120 Wiadystawowo) kwoty
7.500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy), stanowigcej

kwote wpisu uiszczonego od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 952/23
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 3 kwietnia 2023 r. przez odwotujgcego: M. L.
prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa: MLH M. L. z siedzibg we Witadystawowie
(Odwotujacy) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Szkota Podstawowa
im. kadm. Wi. Steyera w Krokowej na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa
PZP], w przedmiocie zaméwienia publicznego na: ,Dostawe artykutdw zywnosciowych na
potrzeby stotéwki szkolnej”. Numer referencyjny: ZP.2.2023. Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w BZP Nr 2023/BZP 00143790/01 z dnia 21 marca 2023.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 ustawy Pzp w zakresie zasady zachowania uczciwej konkurencji, rownego
traktowania wykonawcéw, przejrzystosci oraz proporcjonalnosci;

2. art. 226 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 226 ust 1. pkt 7 ustawy Pzp, poprzez dokonanie
bezpodstawnego odrzucenia oferty Odwotujgcego MLH M. L., pomimo, iz Oferta

Odwotujgcego spetnia wszystkie warunki udziatu w postepowaniu.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, wniést o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy PRZEDSIEBIORSTWO
SEZAMEK SP. Z.0.0 (...) z Pucka z dnia 31.03. 2023 r. w zakresie czesci nr 1 zamowienia
oraz przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert w w/w postepowaniu z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego. Jednoczesnie, wnidst zobowigzanie Zamawiajgcego
do przedtozenia petnej dokumentacji zwigzanej z przeprowadzonym postepowaniem o
udzielenie zamowienia publicznego ze szczegdélnym uwzglednieniem protokotéw oraz
dokumentéw, a takze korespondencji z pozostatymi Wykonawcami biorgcymi udziat w

przedmiotowym postepowaniu.

Wykonawca podat ponadto, ze (...) posiada interes, poniewaz ztozyt oferte w
przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, nie podlega wykluczeniu i gdyby
Zamawiajgcy przeprowadzit postepowanie zgodnie z przepisami prawa zamowien
publicznych, oferta Odwotujgcego ostata by sie jako najkorzystniejsza w zakresie czesci nr
1 przedmiotowego postepowania. Odwotujgcy ma wiec interes we wniesieniu niniejszego

odwotania, gdyz moze ponie$c¢ szkode w zwigzku z nieudzieleniem mu zamowienia”.

Do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosit

wykonawca STEMAR sp. z 0.0. z siedzibg we Wtadystawowie wnoszgc o oddalenie

3



odwotania. W uzasadnieniu podat m.in. ze (...) Odrzucenie oferty Odwotujgcego skutkuje
tym, ze oferta Uczestnika ztozona w ramach Zamoéwienia jest ofertg niepodlegajgcg
odrzuceniu. Majgc powyzsze na wzgledzie, Uczestnik jest zainteresowany korzystnym dla
Zamawiajgcego rozstrzygnieciem niniejszego postepowania, bowiem dotyczy fto jego
interesow majgtkowych zwigzanych z uzyskaniem Zamowienia, gdyz w przypadku
uwzglednienia odwotania w niniejszej sprawie moze Uczestnik moze zosta¢ pozbawiony

mozliwo$ci uzyskania Zamowienia”.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotlanie w pismie z dnia 12/04/23 w
uzasadnieniu (str 3) wniost (...) o umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania’. Wskazat (str 2/3 pisma)
m.in. na nastepujgce okolicznosci: (...) Oferta Odwotujgcego zostata odrzucona. poniewaz
Zamawiajgcy opart sie o wyrok KIO z dnia 16 stycznia 2023 r. sygn. KIO 12/23. Ww. wyrok
Zamawiajgcy uwzglednit w pierwszym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
na dostawe artykutow zywno$ciowych rozstrzygnietego w lutym br.. odrzucajgc na jego
podstawie oferte firmy MLH M. L.. Firma MLH M. L. nie ztozyta wowczas odwotania Majgc
powyzszg sytuacje na uwadze Zamawiajgcy wywnioskowat, iz w obecnym postepowaniu
dokonat prawidtowej oceny ofert. Firma MLH M. L. w odwofaniu przedstawita szczegofowe
argumenty, o ktorych Zamawiajgcy nie posiadat wiedzy. Zamawiajgcy po przeanalizowaniu
przedstawionych zarzutdw oraz szczegofowego uzasadnienia, uznat za zasadne przychylic
sie do zgdan Odwotujgcego. w zwigzku z czym uwzglednia Odwotanie w catosci. Wobec
powyzszego, Zamawiajgcy uniewazni czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty
wykonawcy PRZEDSIEORSTWO SEZAMEK sp. z o.o0. (...) Puck w zakresie czeSci 1
zamowienia, - przeprowadzi ponowne badanie i ocene ofert w ww. postepowaniu z
uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.(...)

Dalej oswiadczyt, ze: ,Wobec uwzglednienia odwotania w catosSci Zamawiajgcy wnosi o
umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron

oraz uczestnikow postepowania’.

Do tego pisma zatgczyt potwierdzenie doreczenia w dniu 12/04/23 r. odpowiedzi na
odwotanie zaréwno Odwotujgcemu jak i zgtaszajgcemu przystgpienie wykonawcy STEMAR

Sp. z 0.0. z siedzibg we Wtadystawowie.

Na posiedzeniu w dniu 17 kwietnia 2023 r. 0 godz.13.00 nie stawili sie prawidtowo

powiadomieni: Zamawiajacy jak i zgtaszajgcy po stronie zamawiajgcego wykonawca



STEMAR, ktéry takze do dnia posiedzenia nie zgtosit w formie pisemnej sprzeciwu do

uwzglednienia odwotania w catosci przez Zamawiajgcego.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp postanowita umorzyé¢
postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron
i uczestnika postepowania odwotawczego.

W mysl art. 522 ust. 1 Pzp: ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po Stronie zamawiajgcego nie przystapit
w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamobwienia, zgodnie z Zgdaniem
zawartym w odwoftaniu.”

Z kolei zgodnie ze wskazanym art. 522 ust.2 ustawy Pzp: ,2. Jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego,
nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutdw przedstawionych w
odwofaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnoS$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z

zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Tak jak wskazano zgtaszajgcy przystgpienie po stronie zamawiajgcego wykonawca
STEMAR, do zamkniecia posiedzenia nie zgtosit sprzeciwu, co do uwzglednienia odwotania

w catosci przez Zamawiajgcego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa lzba Odwotawcza
wzieta pod uwage okoliczno$¢, ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia i rozprawy, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie stosownie do § 9 ust. 1 pkt
2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). W takim
przypadku lzba orzeka réwniez o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu

Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu w petnej wysokosci.



Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenc;ji.



