Sygn. akt: KIO 1482/18

POSTANOWIENIE

z dnia 8 sierpnia 2018 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 sierpnia 2018 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
27 lipca 2018 roku przez wykonawce Partner XXI Sp. z o.0. z siedzibg w Zabrzu (41-800)
w postepowaniu prowadzonym przez Jednostke Wojskowa Nr 6021 z siedzibag
w Warszawie (00-909)

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Partner XXI Sp. z o0.0. z siedzibg w Zabrzu (41-800) kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.
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Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiieirrreens

KIO 1482/18 2



Uzasadnienie

Jednostka Wojskowa Nr 6021 z Warszawy (dalej “zamawiajgcy”) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
o wartosci szacunkowej przekraczajgcej wartos¢ kwoty okreslone w art. 11 ust. 8 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwieh publicznych (tj. Dz. U. z 2017, poz. 1579 ze
zm.) [dalej “ustawa Pzp”] pn: ,dostawa artykutow biurowych, plastycznych, ozdobnych
i dekoracyjnych, artykutdéw papierniczych, tablic oraz sprzetu i urzgdzen mechanizacji prac
biurowych dla Jednostki Wojskowej Nr 6021 oraz jednostek organizacyjnych bedacych na jej
zaopatrzeniu” .

Wykonawca Partner XXI Sp. z 0.0. z Zabrza (dalej “odwotujgcy”) ztozyt odwotanie
wobec:

1. czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy

Pzp jako niezgodnej z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia

(dalej “SIWZ") w zakresie czesci | i V postepowania,

2. czynnos¢ badania ofert w postepowaniu przez zamawiajgcego w wyniku czego oferta
odwotujgcego zostata odrzucona w czesci | i V, w sytuacji kiedy byta to oferta zgodna

z trescig SIWZ,

3. ewentualnie zaniechanie podczas oceny oferty odwotujgcego wezwania do ztozenia
wyjasnien w trybie art. 87 ust.1 ustawy Pzp w zakresie czesci | i V postepowania,
4. prowadzenia postepowania w sposOb naruszajgcy zasady zachowania uczciwej

konkurencji i rownego traktowania wykonawcow w zakresie czesci | i V

postepowania.

Odwotujgcy wnidst o:

1. uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego,

2. nakazanie zamawiajgcemu powtorzenia czynnosci badania ofert z uwzglednieniem
cigzacego na zamawiajgcym obowigzku nalezytego ich zbadania,

3. zobowigzanie zamawiajagcego do zwrotu na rzecz odwotujgcego kosztoéw

postepowania odwotawczego zgodnie z fakturg VAT.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow ustawy

Pzp:
1. art. 7 ust. 1, poprzez nierdwne traktowanie wykonawcow, a w szczegdlnosci
odrzucenie oferty ztozonej przez odwotujgcego w sytuacji, w ktérej oferta ta nie

podlega odrzuceniu,
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2. art. 89 ust. 1 pkt 2, poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i odrzucenie oferty
odwotujgcego, wzgledem ktorej nie wypetnia sie przestanka dotyczgca jej odrzucenia,

3. z ostroznosci procesowej — art. 87 wust. 1, poprzez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do wyjasnienia tresci oferty,

4. art. 92 ust. 1 pkt 3, poprzez brak podania uzasadnienia faktycznego uznania

produktow z oferty odwotujgcego za niezgodne.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

W dniu 7 sierpnia 2018 roku, tj. przed wyznaczonym na dzieh
13 sierpnia 2018 roku godz. 10%° terminem posiedzenia, do Krajowej Izby Odwotawczej
wpltyneto pismo z dnia 6 sierpnia 2018 roku — Odpowiedz na odwotanie, w ktérym

zamawiajgcy oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutdw odwotania oraz braku
przystepujgcych Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajagc na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy
Pzp w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba moze - w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, jezeli
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca — umorzy¢ postepowanie (nawet na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron

oraz uczestnikow postepowania).
Majgc powyzsze na uwadze, dziatajac na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie

ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp orzeczono jak

w sentenciji.
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Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznosé, iz
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp, orzekajgc
jednoczesnie o koniecznosci zwrotu odwotujgcemu kwoty wpisu uiszczonego przez

odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamodwien Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ..cccciiiiiiiiiiiiiicr e
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