Sygn. akt KIO 798/22
POSTANOWIENIE
z dnia 4 kwietnia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Jolanta Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 4 kwietnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 21 marca 2022 r. przez wykonawce: Budimex S.A., ul. Siedmiogrodzka 9,
01-204 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Zaklad

Zagospodarowania Odpadéw Nowy Dwoér Sp. z 0.0., Nowy Dwér 35, 89-620 Chojnice,

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) z
rachunku bankowego Urzedu Zamodwieh Publicznych na rzecz wykonawcy: Budimex
S.A., ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa tytutem zwrotu kwoty uiszczonego
wpisu od odwotania; zwrotowi na rzecz wykonawcy: Budimex S.A., ul.
Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa podlega réwniez kwota 5 000 zt 00 gr (stownie:
piec¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczona przez Odwotujgcego ponad kwote naleznego

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. -
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy  ...........coeiiiiiinne.



Sygn. akt KIO 798/22
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy, Zaktad Zagospodarowania Odpadow Nowy Dwor Sp. z 0.0. z siedzibg
w Nowym Dworze, prowadzi postepowanie o udzielenie zamdéwienia prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego w przedmiocie: ,Dostawa i montaz linii technologicznej wraz z
zaprojektowaniem i budowg hali sortowni, infrastruktury towarzyszacej, sciezki edukacyjnej
oraz przebudowg i rozbudowg istniejgcego placu na odpady budowlane z przeznaczeniem
na plac na bioodpady i polepszacz glebowy, w ramach projektu pn. Rozbudowa Zaktadu
Zagospodarowania Odpadéw Nowy Dwér Sp. z o0.0.” Ogtoszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 11 marca 2022 r. pod
numerem 2022/S 050-127380. Tego samego dnia opublikowana zostata na stronie

internetowej Zamawiajgcego Specyfikacja Warunkéw Zamowienia wraz z zatgcznikami.

Wykonawca, BUDIMEX S.A. z siedzibg w Warszawie na podstawie art. 513 pkt 1 w
zw. z art. 505 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien publicznych (tj.
Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”, wnidst odwotanie wobec czynnosci
Zamawiajgcego, polegajgcej na sporzadzeniu dokumentacji postepowania, w tym SWZ oraz
ogtoszenia 0 zamowieniu z naruszeniem przepiséw ustawy Pzp:

1) art. 121 pkt 1 Pzp w zw. z art. 118 ust. 1, art. 462 ust. 1, w zw. z art. 8 ust. 1
Pzp w zw. z art. 51 353(1) KC w zw. z art. 647 i 651 KC w zw. z art. 16 Pzp, poprzez
nieuzasadnione zastrzezenie przez Zamawiajgcego osobistego wykonania przez wykonawce
czesSci zamdwienia, ktére to zastrzezenie utrudnia uczciwg konkurencje i bezzasadnie
zaweza krag potencjalnych wykonawcéw, moggcych ziozy¢ oferty w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego lub ktérzy mogliby uczestniczy¢
w postepowaniu w innym charakterze;

2) art. 112 ust. 1 Pzp w zw. z art. 116 Pzp, poprzez okreslenie warunkow udziatu
w postepowaniu w sposob, ktdrego spetnienie lezy poza zakresem mozliwosci wykonawcy.

Majgc na uwadze powyzsze, Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania
i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany treSci SWZ w sposob wskazany
w uzasadnieniu odwotania.

Odwotujgcy wyjasnit, ze jako podmiot zainteresowany udziatem w przedmiotowym
postepowaniu posiada interes prawny we wniesieniu odwotania, bowiem w wyniku dziatan
Zamawiajgcego, polegajgcych na sformutowaniu wymogu osobistego przeprowadzenia
montazu oraz rozruchu instalacji, zostat bezpodstawnie pozbawiony mozliwo$ci wziecia

udziatu w postepowaniu, a nastepnie - pozyskania zaméwienia.



Na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 22 marca 2022 r. zamieszczone na stronie
internetowej Zamawiajgcego i przestanej do wykonawcéw, zaden wykonawca nie zgtosit
przystgpienia do postepowania odwotawczego w trybie, o ktérym mowa w art. 525 ust. 3

Pzp.

Pismem z dnia 31 marca 2022 r. Zamawiajgcy zitozyt do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty zawarte w
odwotaniu. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze dokona zmiany tre$ci SWZ, poprzez nadanie tresci
Rozdziatu Ill: ,Opis przedmiotu zaméwienia”, pkt 9, ppkt 7, lit. a) i b) SWZ nastepujgcego
brzmienia: ,Zamawiajgcy nie zastrzega obowigzku osobistego wykonania przez Wykonawce
ubiegajgcego sie o udzielenie zamoéwienia kluczowych zadan, o ktérych mowa w art. 121
ustawy Pzp”. Zamawiajgcy wyjaénit w uzasadnieniu swojej decyzji, ze po przeanalizowaniu
tresci odwotania uznat zawarte w nim argumenty, wobec czego w catosci uwzglednit zarzuty
w nim przedstawione. Zamawiajgcy zobowigzat sig, stosownie do tresci art. 137 Pzp i przy
zastosowaniu regulacji z niego wynikajgcych, dokona¢ zmiany tresci SWZ w sposob
wskazany powyzej. Zamawiajgcy podkreslit, ze okreslajgc warunki udziatu w postepowaniu
oraz formutujgc dokumenty postepowania, nie miat na celu zawezania czy wyeliminowania
konkurencji, gdyz to w jego interesie jest uzyskanie jak najwiekszej ilosci ofert, ktére bedg w
stosunku do siebie konkurencyjne, co pozwoli Zamawiajgcemu na wybor najkorzystniejszej
oferty, rozstrzygniecie postepowania i realizacje inwestycji. W zwigzku z powyzszym, biorgc
pod uwage zarzuty Odwotujgcego w zakresie ograniczania konkurencji, Zamawiajgcy
przychylit sie do nich w catosci, aby w jak najszerszym zakresie zapewni¢ konkurencyjnos¢
w tym postepowaniu. Zamawiajgcy wnidst o rozwazenie przez Izbe mozliwosci umorzenia

postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, I1zba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu oraz wobec braku zgtoszenia w ustawowym terminie
przystgpien do postepowania odwofawczego, w tym po stronie zamawiajgcego,
postepowanie niniejsze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp, zgodnie z
ktorym w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego W catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu, postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu, a
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono, jak w sentenciji.



O kosztach postepowania Izba orzekta, biorgc pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020r., poz. 2437), z ktérego
wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu na rzecz
odwotujgcego z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Uwzgledniajgc takze okolicznosé, ze Odwotujgcy wniést wpis od odwotania w kwocie
20 000,00 z, tj. w kwocie przewyzszajgcej nalezny wpis od odwotania dotyczacego
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawy, zwrotowi na rzecz
wykonawcy: Budimex S.A. podlega rowniez kwota 5000 zt 00 gr (stownie: pie¢ tysiecy
ztotych zero groszy) uiszczona przez Odwotujgcego ponad kwote naleznego wpisu od
odwotania, ktéry w niniejszej sprawie wynosi 15 000,00 zt, zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 2 ww.

rozporzadzenia.

Przewodniczacy ........................



