Sygn. akt: KIO/469/11

POSTANOWIENIE
z dnia 16 marca 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Robert Skrzeszewski
Ewa Sikorska

Matgorzata Str eciwilk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron w dniu 16 marca 2011 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 marca
2011 r. przez Odwotuj acego - Gtowacki Jarostaw Grzegorz prowadz acy dziatalno $¢é pod
nazwa: Fordewind Gtowacki Jarostaw Grzegorz, ul. Mazursk a 6/11, 11-520 Ryn w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiaj gcego - Centralna Komisja Egzaminacyjna, ul.
Lewartowskiego 6, 00-190 Warszawa

przy udziale wykonawcy KDK Sp. z o0.0., 00 — 561 Warszawa, ul. Mokotowska 1 4
zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwolawczego po  stronie

Zamawiajacego;

postanawia:

1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. znies$¢ koszty post epowania odwotawczego wzajemnie,

3. nakazaé zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotuj gcego -
Glowacki Jarostaw Grzegorz prowadz acy dziatalno §¢ pod nazw a: Fordewind
Glowacki Jarostaw Grzegorz, ul. Mazurska 6/11, 11-5 20 Ryn kwoty 15000 z

(stownie: pietnascie tysiecy piecset ztotych), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 p0z.759) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO /469/11

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Centralna Komisja Egzaminacyjna, ul. Lewartowskiego 6, 00-190
Warszawa wszczagt postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na
,Swiadczenie ustug w zakresie organizacji szkolen, konferencji, spotkan dla Centrali Komisji
Egzaminacyjnej w 2011 r.”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostalo zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod nr 2010/S 250-383922 z dnia 24.12.2010 roku.

W dniu 28.02.2011 r. Odwotujacy - Glowacki Jarostaw Grzegorz prowadzacy
dziatalnos¢ pod nazwag: Fordewind Glowacki Jarostaw Grzegorz, ul. Mazurska 6/11, 11-520
Ryn powzigt informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci | wykonawcy KDK sp. z
0.0. oraz w czesci Il wykonawcy Polskie Centrum Edukacji Tomasz Marciniak sp.j.

Z powyzszymi czynnosciami Zamawiajacego w zakresie | czesci postepowania oraz
zaniechania wykluczenia niektorych innych wykonawcéw nie zgodzit sie Odwotujacy, ktéry w
dniu 7.03.2011r. wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

W dniu 11.03.2011r.wykonawca KDK sp. z 0.0. zgtosit skutecznie przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 14.03.2011r.Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione przez
Odwotujacego w tresci odwotania.

Na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron wykonawca KDK sp. z 0.0. nie wnigst

sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.
Izba zwazyta co nast epuje.

Krajowa lzba Odwotawcza rozpoznajac przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
z udziatem stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie
przepisu art. 186 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. 22010 r. Nr 113 p0z.759 z poz. zm.).



Zgodnie z art.186 ust.3 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajacego, lzba
umarza postepowanie, a zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajac o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tresc¢ art.186 ust.6 pkt 2
lit.b ustawy Pzp.

W niniejszej sprawie umorzenie postepowania nastgpito w okolicznosciach, o ktérych
mowa w ust.3 art.186 ustawy Pzp, a w takiej sytuacji w mysl| ust.6 pkt 2 lit.b powyzszego

przepisu koszty postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie.

Majac powyzsze na uwadze, na zasadzie art.186 ust.3 ustawy Pzp orzeczono jak w
sentencji.



