Sygn. akt: KIO 1232/19

POSTANOWIENIE
z dnia 10 lipca 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: = Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 lipca 2019 r.,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
1 lipca 2019 r. przez wykonawce

GNOM Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lodzi

w postepowaniu prowadzonym przez

Miasto L6dz

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotlawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz GNOM Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig kwoty 15 000
ztotych 00 groszy (stownie: pietnascie tysiecy zitotych zero groszy) stanowigcej

uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018, poz. 1986 z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w todzi.

Przewodniczacy: .......cceiiiiiiiinnnnne.



Sygn. akt: KIO 1232/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto £6dz prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego
na ,letnie i zimowe, reczne i mechaniczne oczyszczanie pasow drog publicznych na terenie
Miasta todzi w latach 2019-2022 — POLUDNIE” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych, w trybie przetargu nieograniczonego.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone 24 maja 2019 r. w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej pod numerem 2019/S 100-242399. Wartos¢ zamowienia jest wieksza niz

kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odwotujgcy — GNOM Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig wnidst odwotanie zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, ust. 2 i ust. 3a, a takze art. 38 ust. 1 i ust. 6 ustawy Prawo
zamowien publicznych poprzez zaniechanie udzielenia wszelkich wyjasnieh tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia oraz poprzez udzielenie wyjasnien w sposob
nieprecyzyjny i niejasny, wzajemnie sprzeczny i deprecjonujgcy wnioski wykonawcow, co
w konsekwencji prowadzi do naruszenia art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
i opisania przedmiotu zamdwienia w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujacy,
nieuwzgledniajgcy dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen oraz nieuwzgledniajgcy
wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty,

2. art. 38 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez nieprecyzyjne, niejasne,
wymijajgce udzielanie odpowiedzi na zadane pytania do specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia, a takze poprzez zaniechanie udzielenia odpowiedzi na niektére pytania do
specyfikacji istotnych warunkdéw zamdwienia, ktére zostaty zadane w przepisanym terminie,
3. art. 29 ust. 3a w zw. z art. 36 ust. 2 pkt 8a ustawy Prawo zamowien publicznych oraz art.
29 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 w zw. z art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych
poprzez narzucenie wymogu co do dysponowania okreslong liczbg oséb zatrudnionych na
umowe o prace skierowanych do realizacji zaméwienia w ramach poszczegolnych
rejonéw/czesci zamdwienia, ktoéry jest nieproporcjonalny, nieadekwatny do przedmiotu
zamoOwienia, oraz w sposob wykraczajgcy poza dyspozycje art. 29 ust. 3a ustawy Prawo

zamowien publicznych.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. udzielenia wyjasnien do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, w tym udzielenia

jasnych, precyzyjnych odpowiedzi na pytania dotyczgce tresci specyfikacji istotnych
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warunkéw zamoéwienia zgodnie z zgdaniami i w sposéb wskazany w uzasadnieniu
odwotania, ewentualnie wprowadzenia modyfikacji do specyfikacji istotnych warunkéow

zamowienia zgodnie z zgdaniami.

Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego informacje o wniesieniu odwotania oraz kopie
odwotania przekazat on wykonawcom 2 lipca 2019 r.

Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono przystgpieh do postepowania odwotawczego.

W odpowiedzi na odwotanie z 8 lipca 2019 r. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia
odwotanie w czeséci dotyczacej zarzutow w zakresie odpowiedzi na pytania numer: 5, 7, 13,
16, 17, 23, 24, 27, 30, 47, 34 i 39 do wyjasnien z 24 czerwca 2019 r., natomiast
w zakresie zarzutu dotyczgcego odpowiedzi na pytanie nr 11 z 24 czerwca 2019 r. wniost
0 oddalenie odwotania.

Pismem z 9 lipca 2019 r. odwotujgcy wycofat pozostate, nieuwzglednione zarzuty odwotania

i wniést o umorzenie postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 186 ust. 3a ustawy Prawo zamoéwien publicznych w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego czesci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu i wycofania
pozostatych zarzutéw Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden wykonawca albo wykonawca, ktéry
przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci
zarzutéw. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwotaniu

w zakresie uwzglednionych zarzutéw.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy w czesSci uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu,
pozostate za$ zarzuty zostaly wycofane, zatem zachodzg przestanki umozliwiajgce
umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3a ustawy

Prawo zamoéwien publicznych, orzekia jak w sentenciji.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiiannn.



