Sygn. akt: KIO 724/19

POSTANOWIENIE
z dnia 30 kwietnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron dnia 30 kwietnia 2019 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 kwietnia 2019 r.

przez wykonawce Lek S.A. z siedzibg w Strykowie

w postepowaniu prowadzonym przez Wojewodzki Specjalistyczny Szpital Dzieciecy im.

sw. Ludwika w Krakowie

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Lek S.A. z
siedzibg w Strykowie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset

ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu;

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiiiins



Sygn. akt: KIO 724/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Wojewddzki Specjalistyczny Szpital Dzieciecy im. sw. Ludwika w Krakowie
prowadzi postepowanie, w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdwien
publicznych, pod nazwg ,Sukcesywna dostawa lekéw"-numer postepowania: DZP.271-6119.
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod numerem: 2019/S 045-102225 w dniu 28/02/2019, nastepnie zostato zmodyfikowane w
dniu 1/04/2019 oraz ponownie zmodyfikowane w dniu 9/04/2019.

Odwotujgcy: Lek S.A. w Strykowie wnidst odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego dalej jako ,Postepowanie”, polegajgcych na:

- dokonaniu sprostowania z 9.04.2019 r. do odpowiedzi z 1.04.2019 r. oraz zmiany SIWZ i
zat. 1B do SIWZ z 9.04.2019 r., przez co Zamawiajgcy powrocit do opisania przedmiotu
zamowienia w zakresie Pakietu 3 (zat.1 B do SIWZ) w sposo6b utrudniajgcy uczciwg
konkurencje i prowadzacy do nierownego traktowania wykonawcow, przez skonfigurowanie
pakietu 3 w sposéb, ktéry zaweza krag wykonawcdw mogacych ztozy¢ oferte do wykonawcy
producenta Abbvie, jedynie ten wykonawca moze ztozy¢ oferte. Wydzielenie z pakietu 3 poz.
2 do oddzielnego pakietu 11, czego Zamawiajgcy dokonat pierwotnie przez sprostowanie
ogtoszenia z 1.04.2019 r. zapewnitoby uczciwg konkurencje, datoby mozliwos¢ ztozenia
oferty wiecej wykonawcom, poszerzajgc krag potencjalnych wykonawcow.;

- dokonania czynnosci sprostowania ogtoszenia o zamoéwieniu z 9.04.2019 r. w sposbb
niekompletny, tj. nie wskazujgc w zmianach ogtoszenia w sekcji VIl Zmiany, zmian
dokonanych w sekcji 11.1.4 SIWZ, tj. nie wskazujac, ze Zamawiajgcy w Krotkim Opisie
powrocit z 11 pakietow do 10 pakietow, podczas, gdy w sprostowaniu ogtoszenia z dnia
1.04.2019 r. zmienit pierwotng tres¢ ogtoszenia o zamodwieniu na 11 pakietow, a takze dodat
postanowienie dotyczgce wadium w zakresie pakietu nr 11 .

Zamawiajgcemu odwotujgcy zarzucit naruszenie:

- art. 29 ust. 2 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy pzp w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 3i 5w zw. z
art. 3 ust. 1 i 2 ustawy znku przez dokonanie sprostowania z 9.04.2019 r. do udzielonych
odpowiedzi z 1.04.2019 r. oraz zmiang SIWZ i zmiane zat. 1B do SIWZ z 9.04.2019 r., przez
co Zamawiajgcy powrocit do opisania przedmiotu zamowienia w zakresie Pakietu 3 w
spos6b utrudniajgcy uczciwg konkurencje, zawezajgc kreg wykonawcdw mogacych ztozy¢

oferte na Pakiet 3 do konkretnego wykonawcy- Abbvie i tym samym utrudnit dostep do rynku
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innym wykonawcom, co stanowi czyn nieuczciwej konkurencji, bedgc dziataniem
sprzecznym z prawem i dobrymi obyczajami oraz zagrazajgcym i naruszajgcym interesy
innych przedsiebiorcow, w tym odwotujgcego;

- art. 38 ust. 4a w zw. z art.12a oraz art. 8 ustawy pzp przez sprostowanie ogtoszenia o
zamowieniu w sposob niekompletny lub niepetny, nie wskazujgc zmian w sekcji 11.1.4, tj. nie
wskazujgc, ze Zamawiajgcy powrdcit z 11 pakietdw do 10 pakietow, podczas, gdy w
sprostowaniu ogtoszenia z 1.04.2019 r. zmienit pierwotng tres¢ ogtoszenia na 11 pakietow.
W zwigzku z powyzszymi zarzutami wniést o nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia informacji o sprostowaniu z 9.04.2019 r. do udzielonych odpowiedzi z
1.04.2019 r. oraz uniewaznienia zmiany SIWZ i zatgcznika nr 1B do SIWZ z 9.04.2019 r

2) uniewaznienia czynnosci sprostowania ogtoszenia o zamowieniu z dnia 9.04.2019 r.

jako wigzgcego w zakresie ilosci pakietéw i ich konfiguracji (zakresu).

Odwotujgcy w pismie , ktére wptyneto do Prezesa KIO dnia 30 kwietnia 2019 r. oswiadczyt,

ze cofa odwotanie i wnidst o zwrot dokonanego wpisu.

Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze wobec cofniecia odwotania, postepowanie
odwotawcze nalezy umorzyé w drodze postanowienia wydanego na posiedzeniu niejawnym

bez udziatu stron, na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tredci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwofania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972),
z ktorych wynika, ze jezeli cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy,

odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Przewodniczacy: ........ccccviviiiniinnnns



