Sygn. akt: KIO 2641/22

POSTANOWIENIE
z dnia 18 pazdziernika 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Magdalena Rams
Protokolant: Adam Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 18 pazdziernika 2022 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 6

pazdziernika 2022 roku przez wykonawce PAKTOR Spétka 2z ograniczong

odpowiedzialnoscia, z siedzibag w Rudzie Slaskiej,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Polska Grupe Goérnicza S.A., z

siedzibg w Katowicach,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy PAKTOR Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, z siedzibg w
Rudzie Slaskiej kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych

zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........cccccciiiiiieenennnn..



Sygn. akt: KIO 2641/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Polska Grupa Goérnicza S.A., z siedzibg w Katowicach - prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,Swiadczenie ustug w  zakresie
catodobowych dyzuréw lekarskich dla Polskiej Grupy Goérniczej S.A. Oddziat KWK Staszic-

Wujek z podziatem na dwa zadania”, dalej: ,Postepowanie”.

W dniu 6 pazdziernika 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy PAKTOR Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, z siedzibg w Rudzie
Slgskiej (dalej ,Odwotujgcy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 393 ust. 1 pkt 2)
oraz art. 16 punkty 1) i 3) ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych
poprzez zamieszczenie w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia postanowienia w czesci V ust.
2 punkcie 5), zgodnie z ktérym wykluczeniu z postepowania podlega wykonawca, ktory,
pomimo wyboru jego oferty jako najkorzystniejszej w postepowaniu o udzielenie zamowienia
przeprowadzonym przez Zamawiajgcego (PGG SA), odmowit podpisania umowy, nie wniost
wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy lub zawarcie umowy stato sie
niemozliwe z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy, mimo ze taka podstawa wykluczenia
wykonawcy z postepowania: (i) nie ma obiektywnego charakteru (jest dyskryminacyjna i nie
jest zwigzana z przedmiotem zamdwienia); (ii) jest nieproporcjonalna do zamierzonego celu,
tji. wylonienia rzetelnego wykonawcy, ktoéry bedzie odpowiedni, by uzyskaé zamowienie; (iii)
narusza zasade przygotowania i prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia w
sposOb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie

wykonawcow.

Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu zmiany postanowien Specyfikacji
Warunkéw Zaméwienia poprzez: (a) usuniecie ze Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia
postanowienia czesci V ust. 2 pkt 5) zgodnie z ktérym wykluczeniu z postepowania podlega
Wykonawca, ktory, pomimo wyboru jego oferty jako najkorzystniejszej w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia przeprowadzonym przez Zamawiajgcego (PGG SA), odmowit
podpisania umowy, nie wnidst wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
lub zawarcie umowy stato sie niemozliwe z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy; (b)
ewentualnie, jezeli Krajowa lzba Odwofawcza uzna poprzednie zgdanie za zbyt daleko
idace, zmiane postanowien Specyfikacji Warunkéw Zamowienia dotyczgcych powyzszej
podstawy wykluczenia poprzez: wskazanie okresu, w ktorym wykonawca podlega
wykluczeniu, liczonego od dnia zdarzenia stanowigcego podstawe wykluczenia, nie
diuzszego niz 1 rok, ograniczenie tej podstawy wykluczenia do zachowan wykonawcy, ktore
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miaty miejsce w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego przez Zamawiajgcego,
wytgczenie mozliwosci zastosowania tej podstawy wykluczenia, jezeli Zamawiajgcy
zatrzymat wadium wniesione przez wykonawce z tego powodu, ze wykonawca odmoéwit
podpisania umowy, nie wnidst wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
lub zawarcie umowy stato sie niemozliwe z przyczyn lezgcych po stronie wykonawcy,
ograniczenie tej podstawy wykluczenia do sytuacji, w ktérych wykonawcy mozna przypisaé
zachowanie umysine lub razgce niedbalstwo, dodanie postanowienia, ze wykonawca nie
podlega wykluczeniu na tej podstawie, jezeli wykluczenie byloby w sposéb oczywisty
nieproporcjonalne, dodanie postanowienia, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu na tej
podstawie, jezeli wykonawca udowodni, ze podjagt srodki, kidére sg wystarczajgce do
wykazania rzetelnosci wykonawcy, uwzgledniajgc wage i szczegolne okolicznosci czynu
wykonawcy oraz o zobowigzanie Zamawiajgcego do zwrotu na rzecz Odwotujgcego kosztéw

postepowania odwotawczego.

W dniu 17 pazdziernika 2022 r. Odwotujgcy ztozyt pismo, zawierajgce oswiadczenie o

cofnieciu odwotania.

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofngé¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego
cofniecie, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710) oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan
przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz.U. poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze

podlega umorzeniu.

Z tych wzgleddéw postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegoOtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz.
U. poz. 2437), lzba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcego z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu

od odwotania.

Przewodniczacy: ...,



