Sygn. akt: KIO 2275/14
POSTANOWIENIE
z dnia 7 listopada 2014 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Barbara Bettman
Czlonkowie: Jolanta Markowska
Renata Tubisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 7 listopada 2014 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 31 pazdziernika
2014 r. przez wykonawce: Impel Cleaning Sp. z 0.0. ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Szpital Neuropsychiatryczny im. Prof.
M. Kaczynskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej, ul. Abramowicka
2, 20-422 Lublin - wobec uwzglednienia w catosci zarzutow odwotania,

orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego miedzy stronami.

3. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego wykonawcy: Impel Cleaning Sp. z o0.0. ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania,

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Lublinie.

Przewodniczacy: .......cccveenrnrnnnnen

CzZlonKowie: ....ccvveevieerneerirnes



Sygn. akt: KIO 2275/14

Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego, prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Swiadczenie ustug w zakresie sprzgtania, pomocy przy
chorych oraz transportu wewnatrzzaktadowego” (Dz. Urz. UE 2014/S 202-357563 z 21.10.
2014 r.), w dniu 31 pazdziernika 2014 r. zostato ztozone w formie elektronicznej odwotanie
przez wykonawce Impel Cleaning Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, w kopii przekazane

zamawiajgcemu w tym samym terminie.

Odwotanie zostato wniesione wobec tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia (dalej ,SIWZ") oraz ogtoszenia o zamowieniu w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato przestane do publikacji w dniu
16 pazdziernika 2014 r., a ukazato sie w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21
pazdziernika 2014 r. i w tym réwniez dniu zamawiajgcy zamiescit SIWZ na swojej stronie

internetowej.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu Szpitalowi Neuropsychiatrycznemu im. Prof. M.
Kaczynskiego Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w Lublinie
naruszenie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.
U. z 2013, poz. 709 ze zm.), dalej zwanej ustawg Pzp, {j.:

Zarzut 1) naruszenia art. 7 ust 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
uchybienie zasadom zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow przy formutowaniu postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia,

polegajgce na:

a) ustaleniu w postepowaniu jednego kryterium oceny ofert - najnizszej ceny,
podczas gdy przedmiot zamowienia nie jest powszechnie dostepny oraz nie ma ustalonych
standarddéw jakosciowych i jako taki powinien by¢ oceniany przy pomocy, co najmniej dwéch

kryteriéw tj. kryterium cena i innego kryterium odnoszgcego sie do przedmiotu zamdwienia;

b) zaniechaniu ustalenia wskaznikéw waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy, mimo
ze termin realizacji przedmiotowego zamoOwienia wynosi 36 miesiecy, a dla umoéw
zwieranych na okres dtuzszy niz 12 miesiecy SIWZ powinna zawiera¢ postanowienia o
zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego

wykonawcy, w przypadku zmiany:

- wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2

ust. 3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2001 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace;



- zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

Zarzut 2) naruszenie art. 91 ust. 2 i 2a ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez
ustalenie w postepowaniu jednego kryterium oceny ofert - najnizsza cena, podczas gdy
przedmiot zamowienia nie jest powszechnie dostepny oraz nie ma ustalonych standardéw
jakosciowych i jako taki powinien by¢ oceniany przy pomocy, co najmniej dwéch kryteriow tj.

kryterium cena i innego kryterium odnoszgcego sie do przedmiotu zamdwienia,

Zarzut 3) naruszenia art. 142 ust. 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez,
zaniechanie ustalenia w tresci SIWZ wskaznikéw waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy,
mimo ze termin realizacji zamowienia wynosi 36 miesiecy a dla umédw zwieranych na okres
dtuzszy niz 12 miesiecy SIWZ powinna zawiera¢ postanowienia o zasadach wprowadzania

odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany:

- wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2
ust. 3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2001 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace;

- zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami odwotujgcy wnosit 0 nakazanie zamawiajgcemu
zmiany kwestionowanych postanowien SIWZ w zakresie i brzmieniu zaproponowanym przez
odwotujgcego jak nizej — po przedstawieniu uzasadnienia poszczegOlnych zarzutéw

odwotania.

W uzasadnieniu zgtoszonych zarzutéw i zgdan odwotujacy podnosit, iz ma interes w
zlozeniu odwotania, poniewaz obecne postanowienia ogtoszenia o zaméwieniu oraz SIWZ
naruszajg przepisy ustawy Prawo zamoéwien publicznych, a w konsekwencji uniemozliwiajg
mu ztozenie oferty zgodnej z przepisami tej ustawy i ubieganie sie¢ tym samym o

przedmiotowe zamowienie.

Odwotujgcy wyjasniat, ze w dniu 21 pazdziernika 2014 r. zostato opublikowane
ogtoszenie o zaméwieniu oraz specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia dotyczace
przedmiotowego zaméwienia. W ocenie odwotujgcego postanowienia ogtoszenia o
zamOwieniu oraz SIWZ naruszajg przepisy ustawy Prawo zamoéwien publicznych.
Odwotujgcy podnosit, co nastepuije:

Ad. Zarzut 1 i 2 odwotania, w zakresie kryteribw oceny ofert. Zgodnie z
postanowieniem ogtoszenia o zaméwienia oraz SIWZ (rozdz. XIll pkt 4 i 5 SIWZ): ,oferty
zostang ocenione przez Zamawiajgcego w oparciu 0 nastepujgce kryteria i ich znaczenie:
Cena - 100 % Ocena punktowa ceny zostanie wyliczona wedtug wzoru matematycznego, a



liczba punktéw zostanie pomnozona przez wage kryterium, zgodnie z modutem
proporcjonalnosci: C min Pc = x 100 x Wk C or gdzie: Pc - ilos¢ punktow, jakie otrzyma
oferta rozpatrywana w kryterium ,Cena”; C min - najnizsza cena brutto sposréd wszystkich
waznych i nieodrzuconych ofert; C or - cena brutto oferty rozpatrywanej; Wk - waga
kryterium (100%). Zamawiajgcy wybierze oferte najkorzystniejszg w oparciu o wyzej opisane
kryterium. Oferta, ktéra uzyska najwyzszg liczbe punkidbw uznana zostanie za

najkorzystniejsza.”

Odwotujgcy wskazywat, ze ww. opis kryteriow oceny ofert jest niegodny z przepisami
ustawy Prawo zaméwien publicznych. Wedtug przepisébw przywotanej ustawy w tresci
obowigzujgcej po 19 pazdziernika 2014 r. tj. takiej, ktérg powinno sie stosowac do
przedmiotowego postepowania ,kryteriami oceny ofert sg cena albo cena i inne kryteria
odnoszgce sie do przedmiotu zamowienia, w szczegdlnosci, jakos¢, funkcjonalnosc,
parametry techniczne, aspekty $rodowiskowe, spoteczne, innowacyjne, serwis, termin
wykonania zamoéwienia oraz koszty eksploatacji,” a ponadto ze ,kryterium ceny moze byc¢
zastosowane jako jedyne kryterium oceny ofert, jezeli przedmiot zaméwienia jest
powszechnie dostepny oraz ma ustalone standardy jakosciowe, z zastrzezeniem art. 76 ust.
2, a w przypadku zamawiajgcych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy, jezeli
dodatkowo wykazg w zatgczniku do protokotu postepowania, w jaki sposéb zostaty
uwzglednione w opisie przedmiotu zamoOwienia koszty ponoszone w catym okresie

korzystania z przedmiotu zamowienia” (art. 91 ust. 2 i 2a Pzp).

Majac na wzgledzie, ze przedmiotem niniejszego zamowienia sg ustugi
wyspecjalizowane o szczegoélnych i zindywidualizowanych parametrach oraz standardach
jakosciowych, ktérych charakterystyka zawarta zostata w SIWZ, to w mysl| art. 92 ust. 2 i 2a
ustawy Prawo zamdéwien publicznych, w niniejszym postepowaniu winny zostac ustalone, co
najmniej dwa kryteria oceny ofert tj.: cena i inne kryterium odnoszace sie do przedmiotu

zamowienia.

Zadanie. Odwotujgcy wnosi 0 nakazanie zamawiajgcemu zmiany postanowienia
SIWZ w rozdziale Xlll ,Kryteria i sposdéb dokonywania oceny ofert” w nastepujgcym
brzmieniu:

1. Przy wyborze oferty Zamawiajgcy bedzie sie kierowat kryterium i ich wagami:
1) Cena - 70 %
2) Jakosc - 30%

2. Sposbéb oceny ofert: Za najkorzystniejsza zostanie uznana niepodlegajgca
odrzuceniu oferta, ktéra uzyska najwyzszg warto$¢ punktowa, wynikajacg z sumy sktadnikdéw
Kryterium Cenowe oraz Kryterium Jakosciowe, wyliczonych wedtug nastepujacych wzoréw:



Kryterium Cenowe: cena oferty z najnizszg ceng podzielona przez cene oferty badanej z

przemnozeniem przez procentowg wage kryterium, tj. 70%

Kryterium Jakosciowe: ilos¢ punktow otrzymanych przez oferte zostanie podzielona przez 30
a wynik pomnozony przez 30% wagi tego kryterium,

gdzie: ,liczba punktow uzyskanych przez oferte” oznacza usredniong liczbe punktow
przyznang przez komisje przetargowg ofercie. Komisja przetargowa ustala¢ bedzie
przedmiotowg warto$¢ punkiowg na podstawie analizy i oceny merytorycznej danych
przedstawionych przez Wykonawcéw w ,Koncepcji Wykonania Ustugi”.

UWAGA: Maksymalna liczba punktéw mozliwych do uzyskania przez oferte wedtug
Kryterium Jakosciowego wynosi 30. Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca w Koncepcji
przedstawit catosciowe podejscie do realizacji przedmiotu zaméwienia zgodnie z
wymaganiami SIWZ. Kazdy z cztonkéw komisji przetargowej, na podstawie posiadanego
doswiadczenia, wiedzy oraz znajomosci specyficznych wymagan stawianych pracownikom
personelu pracujgcego w obiektach Zamawiajgcego, dokona indywidualnej oceny zgodnie z
ponizszymi podkryteriami:

3. Szczegdtowy opis oceny poszczegdllnych elementow Koncepcji Wykonania Ustugi
utrzymania czystosci.

Zamawiajacy uszczegoétawia podziat 30 punktéw

3.1. za zasady organizacji pracy z uwzglednieniem catodobowej obstugi i obsady na
poszczegdblnych odcinkach:

- najkorzystniejsza: tzn. taka organizacja pracy, ktéra uwzgledniajgc system i specyfike pracy
Szpitala, zawiera rozwigzania korzystniejsze niz wymagane minimum, przedstawia
koncepcje zapewniajgcg wykonanie wymaganych w SIWZ szerszych czynnosci, we
wszystkich oddziatach i pozostatych komérkach organizacyjnych szpitala, zapewniajgca
optymalng obsade wysoko kwalifikowanego personelu i odpowiednie godziny pracy
personelu, gwarantujgca wykonanie ustugi przy zachowaniu wymaganej jakosci,

wprowadzajgca najefektywniejsze rozwigzania oraz optymalizacje kosztow -10 punktéw;

- dopuszczalna: tzn. taka organizacja pracy, ktéra uwzgledniajgc system i specyfike pracy
Szpitala, przedstawi koncepcje zapewniajgcg wykonanie wymaganych w SIWZ czynnosci,
we wszystkich oddziatach i pozostatych komérkach organizacyjnych szpitala, zapewniajacg
niezbedng obsade personalng i dopuszczalne godziny pracy personelu, lecz nie
gwarantujgca wdrazania rozwigzan najefektywniejszych - 0 punktéw

3.2. za plan higieny:

- najkorzystniejszy: tzn. taki Plan Higieny, ktory uwzgledniajac system i specyfike pracy
Szpitala, przedstawia podziat na strefy czystosci, uwzglednia wszystkie czynnosci



wymienione w SIWZ, wskazuje najlepiej dobrane czynnosci mycia, dezynfekcji, z
czestotliwosciami wykonywania gwarantujgcymi wysoki stopien bezpieczenstwa sanitarnego
oraz wskazuje s$rodki dezynfekcyjne, myjgce, czyszczgce, konserwujgce, kiérymi bedg
wykonywane poszczegblne czynnosci wraz z podaniem stezenia $rodkéw myjacych,
czyszczacych, konserwujacych, stezenia i spektrum dziatania srodkéw dezynfekujgcych oraz
stosowany przy wykonaniu poszczegoélnych czynnosciach sprzet - 10 punktow;

- dopuszczalny: tzn. taki Plan Higieny, ktory uwzgledniajac system i specyfike pracy Szpitala
przedstawia podziat na strefy czystosci uwzglednia wszystkie czynnosci wymienione w
SIWZ, wskazuje dopuszczalne czynnosci mycia, dezynfekcji z czestotliwosciami
wykonywania gwarantujgcymi bezpieczenstwo sanitarne oraz wskazuje srodki, ktérymi beda
wykonywane w/w czynnosci - 0 punktow;

3.3. za dobdr srodkéw dezynfekcyjnych, myjgco- czyszczacych:

- najkorzystniejsze: tzn. sSrodki, kidére bedg prawidtowo i indywidualnie dobrane do
konkretnych sprzetéw i powierzchni w poszczeg6inych oddziatach i innych komoérkach
organizacyjnych szpitala, bedg spetniaty podstawowe wymagania Zamawiajgcego w
szerszym zakresie niz wskazano w SIWZ, beda dostosowane do wymagan i potrzeb
specyficznych oddziatéw, lub innych pomieszczen, w ktdérych beda stosowane, i bedg
przyjazne dla srodowiska - 5 punktow;

- dopuszczalne: tzn. $rodki, ktére bedg prawidtowo dobrane do konkretnych sprzetéw i
powierzchni w poszczeg6inych oddziatach i innych komérkach organizacyjnych szpitala, i
beda spetnialy wymagania Zamawiajgcego okreslone w SIWZ 2z zachowaniem
podstawowych standardéw higieny i dezynfekcji - 0 punktow;

3.4. za dobor sprzetu i urzadzen:

- najkorzystniejszy: tzn. dobér takiego sprzetu i narzedzi, ktéry zapewni profesjonalne
wykonywanie ustugi, poprzez zastosowanie nowoczesnych technologicznie maszyn i
sprzetu, pozwalajgcego wykonywa¢ czynnosci nie przeszkadzajgc pacjentom,
ergonomiczne, utatwiajgce prace osobom wykonujacym swoje obowigzki, zwiekszajgce
wydajnos¢ pracy, spetniajgce wszystkie wymagania stawiane Wykonawcom w zakresie
sprzetu w SIWZ, przyjazne srodowisku i energooszczedne - 5 punktéw;

- dopuszczalny: tzn. dobdr takiego sprzetu i narzedzi, ktéry zapewni nalezyte wykonywanie
ustugi, poprzez zastosowanie maszyn i sprzetu, pozwalajacego wykonywac¢ czynnosSci

spetniajgce wymagania stawiane Wykonawcom w zakresie sprzetu w SIWZ - 0 punktow

Ad. Zarzut 1 i 3 odwotania, w zakresie zasad zmiany wysokosci wynagrodzenia
wykonawcy.

Odwotujacy wyjasniat, ze termin realizacji przedmiotowej umowy o zamdéwienie

publiczne ustalony zostat na 36 miesiecy (rozdz. IV SIWZ; zatgcznik nr 3 do SIWZ § 7).



Zamawiajgcy W dokumentacji postepowania przewidzial, Zze zmiana WySOKOSCI
wynagrodzenia Wykonawcy jest dopuszczalna w przypadku ustawowej zmiany stawki
podatku od towarow i ustug. Zgodnie z postanowieniami SIWZ (zatgcznik nr 3 § 11 ust. 2 pkt
1): ,Strony przewidujg mozliwos¢ dokonania zmian postanowien zawartej umowy pod
warunkiem, ze zmiany wynikajg ze zmiany stawki podatku VAT - odpowiednio do zmiany
stawki podatku VAT, wzgledem ustug, do ktérych majg zastosowanie zmienione przepisy,
zmianie podlegajg ceny brutto, ceny netto pozostajg bez zmian.” Zamawiajgcy nie

przewidziat mozliwosci zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy, w przypadku zmiany:

a) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2
ust. 3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace;

b) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu
lub wysokosci stawki skfadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

Odwotujacy wskazywat, ze ww. opis dopuszczalnych i przewidywanych zmian
wysokosci wynagrodzenia wykonawcy jest niegodny z przepisami ustawy Prawo zamowien

publicznych.

Przepisy przywotanej ustawy w tresci obowigzujgcej po 19 pazdziernika 2014 r. tj. w
tresci, ktorg stosuje sie do przedmiotowego postepowania nakazuja, aby ,umowa zawarta na
okres dtuzszy niz 12 miesiecy zawiera postanowienia 0 zasadach wprowadzania
odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany:

1) stawki podatku od towaréw i ustug;

2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2
ust. 3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2001 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace;

3) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu
lub wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne - jezeli zmiany te
bedg miaty wptyw na koszty wykonywania zamowienia przez wykonawce” (art. 142 ust. 5).

Majac na wzgledzie, ze termin umowy o przedmiotowe zaméwienie publiczne
ustalony zostat na 36 miesiecy, a postanowienia ogtoszenia i SIWZ nie zawierajg regulacji o
warunkach zmiany wynagrodzenia wykonawcy, w zakresie wskazanym w powyzszym pkt 2 i

3, odwotujgcy wnosit 0 zmiane dokumentacji postepowania w nastepujgcy sposob:

Zadanie. Odwotujacy wnosit o modyfikacje postanowien specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia poprzez wprowadzenie nowej regulacji warunkéw umowy w

nastepujgcym brzmieniu:

1. Strony ustalajg, ze dokonajg odpowiedniej zmiany wysokosci wynagrodzenia

umownego Wykonawcy, jezeli w czasie obowigzywania Umowy ulegnie zmianie wysokosé



minimalnego wynagrodzenie za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5 ustawy z dnia
10 pazdziernika 2012 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace. Zmiana ta dotyczy¢ bedzie
tej czesci wynagrodzenia, ktérg stanowi wynagrodzenie oséb wykonujgcych przedmiot
Umowy zatrudnionych w ramach umowy o prace na petny etat za minimalne wynagrodzenie
za prace lub zatrudnionych w ramach umowy o prace na czes¢ etatu za proporcjonalng do
czesci etatu wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia za prace. Przedmiotowa zmiana
obowigzywaé¢ bedzie od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym obowigzywac

zacznie zmieniona wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia za prace.

2. Strony ustalajg, ze dokonajg odpowiedniej zmiany wysokosci wynagrodzenia
umownego Wykonawcy, jezeli w czasie obowigzywania Umowy ulegnie zmianie wysokosé
sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne, a zmiana ta bedzie miata wptyw na
koszty wykonania zamowienia przez Wykonawce. Zmiana dotyczy¢ bedzie tej czesci
wynagrodzenia, ktérg stanowi wynagrodzenie 0s6b wykonujacych przedmiot Umowy w
ramach umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej, poprzez jej obnizenie lub podwyzszenie
rowne odpowiednio wartosci obnizenia lub podwyzszenia wysokosci sktadek, o ktérych
mowa w zdaniu poprzednim. Przedmiotowa zmiana obowigzywa¢ bedzie od miesigca
nastepujgcego po miesigcu, w ktérym obowigzywac¢ zacznie zmieniona wysokos¢ sktadki na

ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne.

3. Strony dokonajg odpowiedniej zmiany wynagrodzenia umownego, jezeli w czasie
obowigzywania Umowy zmianie ulegng zasady podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub
ubezpieczeniu zdrowotnemu, a zmiana ta bedzie miata wptyw na koszty wykonania
zamoOwienia przez Wykonawce. Zmiana dotyczyé bedzie tej czesci wynagrodzenia
Wykonawcy, ktérg regulowaé¢ bedg zmienione zasady podlegania ubezpieczeniom
spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu. Przedmiotowa zmiana obowigzywaé¢ bedzie od
miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym obowigzywaé zaczng zmienione zasady

podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu.

4. Strony ustalajg, ze w przypadku zmiany prawa skutkujgcej wzrostem obcigzen
publicznoprawnych dla Wykonawcy, w szczegdlnosci dotyczacych rozszerzenia obowigzku
uiszczenia przez Wykonawce sktadek na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne w
wymiarze wyzszym niz obowigzujgcy w dniu podpisania niniejszej Umowy, kwota
wynagrodzenia Wykonawcy z tytutu realizacji niniejszej Umowy bedzie kazdorazowo
zwiekszona o warto$¢ tychze obcigzen. Zwaloryzowane wynagrodzenie bedzie obowigzywac
od daty wejscia w zycie nowych przepisow prawa i zostanie wprowadzone do niniejszej

Umowy aneksem.



Izba nie stwierdzita podstaw do odrzucenia odwotania w oparciu o art. 189 ust. 2

ustawy Pzp.

Na wezwanie zamawiajgcego z dnia 3 listopada 2014 r. zgtoszenia przystgpienia do
postepowania odwotawczego w terminie ustawowym 3 dni, zgodnie z art. 185 ust 2 ustawy

Pzp nie ztozyt zaden wykonawca.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie doreczonej faksem w dniu 6 listopada

2014r. oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Przepis art. 186 ust. 2 ustawy Pzp stanowi, ze w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, pod warunkiem, ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takich okolicznosciach zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnosci w postepowaniu o0 udzielenie zamoéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w

odwotaniu.

Wobec stwierdzenia, ze zamawiajacy ze skutkiem prawnym uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu, lzba dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 w zwigzku z
art. 192 ust. 1 zdanie 2 ustawy Pzp — umorzyta postepowanie odwotawcze, o czym orzekta

postanowieniem.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Izba miata na uwadze, ze
uwzglednienie w catosci zarzutéw odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, zatem z

mocy art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp koszty znosi sie wzajemnie miedzy stronami.

Jednoczesnie, w zwigzku z umorzeniem postepowania odwotawczego, Izba nakazata
dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty
uiszczonego wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ........cceveuennnnnnen

Czionkowie: ....cccvveeriereneens



