Sygn. akt: KIO 2485/19

POSTANOWIENIE
z dnia 13 grudnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 13 grudnia 2019 r.
w Warszawie odwoftania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6
grudnia 2019 r. przez Five Dimensions sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym przez Polskie Goérnictwo Naftowe i

Gazownictwo S.A. z siedzibg w Warszawie

orzeka:

1. odrzuca odwotanie,

2. kosztami postepowania obcigza Five Dimensions sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15
000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez
Five Dimensions sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie tytutem wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ........cccoviviiiiiiiiiininnns



Sygn. akt: KIO 2485/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. z siedzibg w Warszawie
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na ,Rozbudowe systemu do tworzenia kopii zapasowych”, znak sprawy
ZP/PGNG/19/0105/CS/FE. Warto$¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

Ogtoszenie o zamdéwieniu wraz z SIWZ zostato opublikowane dnia 27 listopada 2019 r.

Odwotujgcy: Five Dimensions Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wniést odwotanie wobec
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ogtoszonej w postepowaniu.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 29 ust. 2 w zwigzku z art. 29 ust. 3 oraz
art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych przez dokonanie opisu przedmiotu
zamowienia w sposéb naruszajgcy uczciwg konkurencje, tj. wskazujgcy na konkretne
rozwigzanie informatyczne, a takze art. 29 ust. 3 ustawy pzp przez sformutowanie kryteriow
rownowaznosci dla preferowanego rozwigzania w sposéb pozorny i w konsekwencji
uniemozliwienie wykonawcom ztozenia oferty na rozwigzanie informatyczne o parametrach
réwnowaznych.

W zwigzku z zarzutami wnidst o nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SIWZ w
Opisie Przedmiotu Zamowienia stanowigcym Zatgcznik nr 1 do SIWZ, kryteriow
rownowaznosci dla rozwigzania informatycznego w sposob zapewniajgcy uczciwg

konkurencje, wskazany w tresci odwotania.

Uwzgledniajac akta sprawy odwotawczej, tres¢ dokumentacji postepowania o

udzielenie zamowienia oraz pisma procesowe stron, Izba ustalita, co nastepuje.

Zawiadomienie o czynnosci stanowigcej przedmiot odwotania — tre$¢ specyfikaciji
istotnych warunkow zamoéwienia — nastgpito wedtug informacji zamawiajgcego, dnia 27
listopada 2019 r., a jak wynika z oswiadczenia odwotujgcego, o tresci siwz powziat
wiadomos¢ dnia 26 listopada 2019 .

Przedmiotowe odwotanie zostato wniesione w dniu 6 grudnia 2019 r.

W oparciu o informacje zamawiajgcego przedstawiong w pismie z dnia 10 grudnia 2019 r.
ustalono, ze odwotujgcy wystat do zamawiajgcego kopie odwotania dnia 10 grudnia 2019 r.
Przestanie kopii odwotania zamawiajgcemu dnia 10 grudnia 2019 r. o godz. 13.56 pocztg

elektroniczng potwierdzit odwotujgcy (pismo w aktach postepowania).



Uwzgledniajac powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 7 ustawy pzp, Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi,
ze odwotujgcy nie przestat zamawiajgcemu kopii odwotania, zgodnie z art. 180 ust. 5.

Wedtug art. 180 ust. 5 ustawy, odwotujgcy przesyta kopie odwotania zamawiajgcemu
przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w taki sposob, aby mogt on zapoznac sie z
jego trescig przed uptywem tego terminu. Domniemywa sie, iz zamawiajgcy mogt zapoznac
sie z tredcig odwotania przed uptywem terminu do jego wniesienia, jezeli przestanie jego
kopii nastgpito przed uptywem terminu do jego wniesienia przy uzyciu srodkéw komunikagji
elektronicznej.

W sprawie rozpatrywanej bezsprzecznie we wskazanym terminie odwotujgcy nie
przekazat zamawiajgcemu kopii odwotania, niezaleznie od tego, czy bieg terminu do
whniesienia odwotania rozpoczat sie od dnia 26 listopada czy tez 27 listopada 2019 r. Tym
samym nalezy podkresli¢ brak wypetnienia dyspozycji art. 180 ust. 5 ustawy pzp, czego

skutkiem jest odrzucenie odwofania.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 7 ustawy pzp orzeczono, jak
w sentenc;ji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy pzp
stosownie do wyniku sprawy oraz zgodnie z § 3 pkt 1 i § 5 ust. 4 rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. z 2018, Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy:  ....ccciiiiiiiiiiiiiiens



