Sygn. akt KIO 1659/20

POSTANOWIENIE
z dnia 10 sierpnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 10 sierpnia 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17 lipca
2020 r. przez wykonawce: MIRBUD S.A., ul. Unii Europejskiej 18, 96-100 Skierniewice

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Przedsiebiorstwo Panstwowe ”Porty

Lotnicze”, ul. zwirki i Wigury 1, 00-906 Warszawa

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) koszty postepowania odwotawczego znosi wzajemnie i nakazuje zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy MIRBUD S.A., ul. Unii
Europejskiej 18, 96-100 Skierniewice kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy

ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.

Stosownie do art. 198ai 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. 22019 r. poz. 1843, z pézn. zm.) na postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy........ccocveviiiniiiiinnnnnnes
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Przedsiebiorstwo Panstwowe "Porty Lotnicze” z siedzibg w Warszawie
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn. ,Budowa uktadu drogowego wraz z wigczeniem i przebudowg ul. Lubelskie;j,
wigczeniem w Al. Wojska Polskiego oraz wykonaniem infrastruktury technicznej, stanowigca
cze$¢ zadania inwestycyjnego pn.: ,Rozbudowa Portu Lotniczego Radom - Sadkow” w
formule projektuj i buduj’, Numer referencyjny: 48/PN/ZP/TLLZP/20, na podstawie ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwienh publicznych, zwanej dalej ,ustawa Pzp” lub ,ustawa”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 04.06.2020 r. pod numerem 2020/S 107-260278.

Warto$¢ zamodwienia jest wieksza niz kwota okres$lona w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Odwotujgcy: MIRBUD S.A. z siedzibg w Skierniewicach wnidst w dniu 17 lipca 2020 r.
odwotanie wobec udzielonych przez Zamawiajgcego wyjasnien tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia (dalej ,SIWZ”), stanowigcych w rzeczywistosci modyfikacje tresci
SIWZ, dokonanych dwoma pismami z 13 lipca 2020 r., nr dokumentu: K/2297/20 oraz nr
dokumentu: K/2298/20.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego Odwotujgcy zarzucit naruszenie
nastepujacych przepiséw ustawy Pzp:
a) art. 7 ust. 1 w zw. z art. 22 ust. 1la w zw. z art. 22 ust. 1b pkt 3 w zw. z art. 22d ust. 1,
poprzez okreslenie wadliwego warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej wykonawcy (doswiadczenia wykonawcy), tj. okreslenie go w sposdb,
ktéry narusza zasade uczciwej konkurencji i zasade rownego traktowania wykonawcow oraz
nie jest proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia;
b) art. 7 ust. 1 w zw. art. 29 ust. 11 2 w zw. z art. 31 ust. 2, poprzez opisane przedmiotu
zamowienia w sposob, ktory nie jest jednoznaczny i wyczerpujacy, bez uzycia dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen i bez uwzglednienia wszystkich wymagan i okolicznosci
mogacych mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty oraz bez zamieszczenia niezbednych informac;ji
w programie funkcjonalno-uzytkowym, a w rezultacie w sposob, ktéry moze utrudniac i

utrudnia uczciwg konkurencje.



Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu, aby:
a) zmienit wyjasnienia tresci SIWZ udzielone dwoma pismami z 13 lipca 2020 r., nr dokumentu:
K/2297/20 oraz nr dokumentu: K/2298/20, w sposéb wskazany w uzasadnieniu odwofania,
b) zmienit tres¢ ogtoszenia o zamowieniu i SIWZ w sposob wskazany w uzasadnieniu
odwotania,
c) dokonang zmiane SIWZ przekazat niezwiocznie wszystkim wykonawcom, ktorym
przekazano SIWZ oraz zamiescit zmiane SIWZ na stronie internetowej, na ktérej SIWZ jest
udostepniana,
d) przesunat termin sktadania ofert o niezbedny dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w

ofertach.

Zamawiajgcy wniost w dniu 23 lipca 2020 r. pismo do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej przedstawiajgc stanowisko w przedmiocie zarzutow, w koncowej czesci pisma

wskazat: ,Zamawiajacy niezaleznie od powyzszego uwzglednia zarzuty odwotania w catosci.”

Krajowa Izba Odwotawcza uznata, ze wobec wskazanych okolicznosci, w tym braku
przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego innych uczestnikéw
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, wobec uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, moze umorzyc
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, na podstawie art.
186 ust. 2 ustawy Pzp.

Wskazany przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania, powtérzenia lub
uniewaznienia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z Zzgdaniem

zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego na podstawie art. 192 ust. 9i 10
ustawy Pzp, Izba uwzglednita przepisy art. 186 ust. 6 pkt 1 tej ustawy oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit.
a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 poz. 972).
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