Sygn. akt: KIO 928/22
POSTANOWIENIE

z dnia 25 kwietnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Rafat Malinowski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu bez udzialu stron w dniu 25 kwietnia 2022 r.
w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4
kwietnia 2022 r. przez Odwotujgcego: DAN POL Budownictwo Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Spodtka komandytowa z siedzibg w Tychach, w postepowaniu

prowadzonym przez Zamawiajgcego: Miasto Bedzin

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. Nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 10 000 zt
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych, zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na
rzecz wykonawcy DAN POL Budownictwo Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka

komandytowa z siedzibg w Tychach.

Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiininnnnn



Sygn. akt KIO 928/22
UZASADNIENIE

Zamawiajacy — Miasto Bedzin, dalej jako: ,Zamawiajgcy” — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego na termomodernizacje budynkéw mieszkalnych
stanowigcych mieszkaniowy zasdb Gminy Bedzin przy ulicach: Paryska 9, 1 Maja 8 A w

ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwieh Publicznych z dnia
23 lutego 2022 r. pod numerem 2022/BZP 00065833/01.

Dnia 4 kwietnia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wptyneto
odwotanie wykonawcy DAN POL Budownictwo Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

Spotka komandytowa z siedzibg w Tychach.
Odwotujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego:

1) art. 239 ust. 1 w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Prawo zamdwien publicznych
oraz art. 44 ust. 3 pkt 1a ustawy o finansach publicznych poprzez uznanie oferty wykonawcy
Zakfad Remontowo Budowlany J. jako najkorzystniejszej, w sytuacji ziszczenia sie przestanki
wystgpienia btedu w obliczeniu ceny w postaci zastosowania nieprawidtowej stawki podatku
VAT, co doprowadzitoby (w sytuacji zawarcia umowy) do powierzenia wykonawcy realizacji

zamowienia z naruszeniem przepiséw ustawy PZP,

2) art. 223 ust. 1 ustawy PZP, poprzez zaniechanie wezwania wykonawcéw uczestniczacych
w postepowaniu do ztozenia wyjasnieh w zakresie uwzglednienia przez nich réznych stawek

podatku VAT, celem ustalenia prawidtowosci ztozonych ofert,

3) art. 226 ust. 1 pkt 10 w zwigzku z art. 16 ustawy PZP, poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty wykonawcy Zakitad Remontowo Budowlany J. w sytuacji wskazania przez tego
wykonawce btednej stawki podatku VAT w Tabeli Rozliczeniowej dla | czesci zamowienia dla
pozycji niezwigzanych z budownictwem mieszkaniowym, co uniemozliwia zastosowanie

stawki preferencyjnej 8%, albowiem roboty te sg opodatkowane stawkg podstawowg 23%.

W zwigzku z postawionymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i
nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy Zakfad
Remontowo Budowlany J., dokonania ponownego badania i oceny ofert, z uwzglednieniem
koniecznosci ustalenia prawidtowej stawki podatku VAT dla poszczegdinych pozyciji robot
budowlanych, nastepcze odrzucenie oferty wykonawcy Zaktad Remontowo Budowlany J.

jako zawierajgcej btad w obliczeniu ceny.



Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego 5-dniowego terminu. Informacje o
czynnosci Zamawiajgcego stanowigcej podstawe wniesienia odwotania przekazano w dniu
31 marca 2022 r. przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej. Ostatni dzien terminu na
ztozenie odwotania uptywat 5 kwietnia 2022 r. Odwotanie wptyneto do Prezesa Izby w dniu 4

kwietnia 2022 r. co prowadzi do wniosku, ze termin ustawowy zostat zachowany.

Odwotujgcy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci oraz przekazat kopie

odwotania Zamawiajgcemu.

Sklad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej

sprawy odwotawczej ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Zamawiajgcy w dniu 7 kwietnia 2022 r. przekazat wykonawcom uczestniczacym w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego kopie odwotania, poprzez przekazanie
stosownej informacji za posrednictwem platformy przetargowej, na ktérej prowadzone jest

postepowanie. Nie nastgpito zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania.

Zamawiajgcy pismem z dnia 20 kwietnia 2022 r. poinformowat Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej, ze uwzglednienia uwzglednia odwotanie w catoéci. Zamawiajgcy wskazat, ze
wnosi odpowiedZz na odwotanie: ,wobec czynnoSci wyboru jako najkorzystniejszej oferty
wykonawcy Zaktad Remontowo Budowlany J. w sytuacji, gdy oferta tego wykonawcy zawiera
biad w obliczeniu ceny polegajgcy na zastosowaniu przez tego Wykonawce nieprawidfowej
stawki podatku od towardéw i ustug (podatek VAT), zaniechania ustalenia prawidtowej stawki
podatku VAT przez Zamawiajgcego w toku oceny ofert, zaniechania odrzucenia oferty
wykonawcy Zaktad Remontowo Budowlany J. w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego pn.: Termomodernizacja budynkéw mieszkalnych stanowigcych mieszkaniowy
zasob Gminy Bedzin przy ulicach: Paryska 9, 1 Maja 8 A w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020, O$ Priorytetowa | Zmniejszenie emisyjnosci
gospodarki, Dziatanie 1.7 Kompleksowa likwidacja niskiej emisji na terenie wojewodztwa
Slgskiego, Poddziatanie 1.7.1 Wspieranie efektywnosSci energetycznej w budynkach

mieszkalnych w wojewodztwie $lgskim.
Uwzgledniam odwoftanie w cafoSci.

Zamawiajgcy uniewazni czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej i powtbérzy czynno$c

badania i oceny ofert”.

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje.



Wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutdw podniesionych w odwotaniu
i braku zgtoszenia przystgpieh po stronie Zamawiajgcego postepowanie odwotawcze
nalezato umorzy¢é na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp. Przepis ten stanowi w zdaniu
pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1 in fine ustawy PZP, w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnoéci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie

z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy PZP umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zdanie drugie ustawy
PZP.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu

odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .......ccociiiiiiiiiiinnnnn.



