Sygn. akt: KIO 1313/22
POSTANOWIENIE
z dnia 24 maja 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego
w dniu 24 maja 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 16 maja 2022 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie
o0 udzielenie zamoéwienia Prote - Technologie dla Srodowiska spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu, "ALS Poland" spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Skoczowie oraz ALS Czech Republic s.r.0. z siedzibg
w Pradze w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa - Rejonowy Zarzad

Infrastruktury w Zielonej Gorze

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia Prote - Technologie
dla Srodowiska spétka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg w Poznaniu, "ALS
Poland" spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Skoczowie oraz ALS
Czech Republic s.r.o. z siedzibg w Pradze kwoty 15 000 zt (pietnascie tysiecy ztotych)

uiszczonej tytutem wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt: KIO 1313/22

Uzasadnienie

W dniu 16 maja 2022 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdéwienia
Prote - Technologie dla Srodowiska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Poznaniu, "ALS Poland" spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Skoczowie
oraz ALS Czech Republic s.r.o. z siedzibg w Pradze (dalej jako ,Odwotujgcy”) wniesli
odwotanie ,od (...) zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy Remea Sp. z 0.0. ha
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 PZP” oraz ,wyboru jako
najkorzystniejszej oferty wykonawcy Remea Sp. z 0.0.” w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonym przez Skarb Pahstwa - Rejonowy Zarzad
Infrastruktury w Zielonej Gérze (dalej jako ,Zamawiajgcy”) pod nazwg ,Remediacja
historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi na terenie poligonu wojskowego Numer
referencyjny: 1/PN/WEN/2022” (dalej jako ,Postepowanie”).

W dniu 19 maja 2022 r. Zamawiajacy ztozyt pismo, w ktérym wskazat, ze w dniu 13
maja 2022 r. zawiadomit o uniewaznieniu Postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (dalej jako ,Pzp”).

Dokonujgc ustalen w zakresie wniesienia odwotania na czynnosé¢ uniewaznienia
Postepowania z dnia 13 maja 2022 r. Izba nie stwierdzita, aby w terminie okreslonym w
art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) Pzp, tj. do dnia 23 maja 2022 roku, do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej wniesiono odwotanie na ww. czynnosc.

Zgodnie z art. 568 pkt 2) Pzp, ,lzba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z innegj
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.

W ocenie Izby za zbedne nalezy uzna¢ prowadzenie postepowania odwotawczego
w ramach ktérego miataby by¢ oceniana zgodnosc¢ z przepisami Pzp czynno$ci i zaniechania
Zamawiajgcego w Postepowaniu w sytuacji, gdy Postepowanie zostato uniewaznione,
skutkiem czego rozstrzygniecie Izby nie bedzie miato wptywu na wynik Postepowania. W tym
stanie rzeczy wobec spetnienia hipotezy normy wynikajgcej art. 568 pkt 2) Pzp zaszia
podstawa do umorzenia postepowania, w zwigzku z czym orzeczono jak w punkcie 1
postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575
Pzp oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegoétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w wyroku



oraz w postanowieniu konczgacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego”, stosownie zas do art. 575 Pzp strony oraz uczestnik
postepowania odwoftawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania
odwotawczego stosownie do jego wyniku. § 9 ust. 2 rozporzadzenia stanowi, iz ,w przypadku
umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z
art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie”, co przez art. 574 Pzp nalezy rozumieé
jako orzeczenie o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu uiszczonego wpisu od odwotania.
Zgodnie z tymi przepisami w punkcie 2 postanowienia |zba nakazata dokonanie zwrotu

na rzecz Odwotujgcego kwoty 15.000 ztotych uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ............coiiiiiiiiiiinn



