Sygn. akt: KIO 1382/21
WYROK

z dnia 18 czerwca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpatrzeniu na rozprawie dnia 16 czerwca 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu 10 maja 2021 r. przez wykonawce BICO
GROUP Sp. z o0.0., ul. Sw. Jacka Odrowaza 15, 03-310 Warszawa w postepowaniu
prowadzonym przez Zarzad Transportu Miejskiego w Warszawie, dzialajagcy na
podstawie udzielonych petnomocnictw w imieniu i na rzecz Miasta Stolecznego
Warszawa, ul. Zelazna 61, 00-848 Warszawa.

przy udziale wykonawcy IWNIiSE Sp. z o.0., Al. Prymasa Tysiaclecia 83 A/208, 01-242
Warszawa zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zZamawiajgcego

orzeka:

1. A. Uwzglednia odwotanie w zakresie zarzutu braku wykazania przez przystepujacego
spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie dysponowania inspektorem
nadzoru w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzeh zgodnie z
warunkami postawionymi w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w rozdziale
VIII i nakazuje przeprowadzi¢ w tym zakresie procedure z art. 26 ust. 3 ustawy pzp.

B. oddala pozostate zarzuty odwotania.

2. kosztami postepowania obcigza wykonawce BICO GROUP Sp. z o.0. z siedzibg w
Warszawie oraz Zarzad Transportu Miejskiego w Warszawie i zalicza w poczet
kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy), uiszczong przez BICO GROUP Sp. z o0.0. z siedzibg w
Warszawie tytutem wpisu od odwotania.

2.1. Zasadza od zamawiajgcego Zarzad Transportu Miejskiego w Warszawie na
rzecz wykonawcy BICO GROUP Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie kwote

6 200 zt 00 gr (stownie sze$¢ tysiecy dwiescie ztotych zero groszy) tytutem



zwrotu kosztow postepowania odwotawczego, w tym 5 000 zt z tytutu wpisu

oraz 1 200 zt z tytutu wynagrodzenia petnomocnika strony.

Stosownie do art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiiiinins



Sygn. akt: KIO 1382/21

Uzasadnienie

Zarzad Transportu Miejskiego w Warszawie prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie, ktérego przedmiotem jest Petnienie funkcji Inzyniera dla Kontraktu na projekt i
budowe ogdlnodostepnego ptatnego Obiektu Parkingowego wraz z infrastrukturg

towarzyszgca pod pl. Powstahcow Warszawy. Numer referencyjny: PN 68/2020

Odwotujgcy: BICO Group spoétka z 0.0. w Warszawie wnidst dnia 10 maja 2021 r. odwotanie

w ktérym zarzucit zamawiajgcemu niezgodnosc z przepisami ustawy czynnosci i zaniechan
tj.:

1) zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Iwnise sp. z 0.0. z/s w Warszawie [dalej:
»lwnise”].

2) zaniechanie wykluczenia z postepowania wykonawcy lwnise;

3) czynnos¢ przyznania wykonawcy Inwise 10 punktéw w podkryterium dodatkowe
doswiadczenie Inzyniera Rezydenta.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego Odwotujgcy stawia zarzuty naruszenia:

1) art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. -Pzp w zw. z art. 8 ust. 3 Pzp przez
zaniechanie odrzucenia oferty Iwnise, podczas gdy oferta jest niezgodna z ustawg, poniewaz
wykonawca lwnise zastrzegt jako tajemnice przedsiebiorstwa informacje, o ktérych mowa w
art. 86 ust. 4 Pzp;

2) art. 90 ust. 3 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 4 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty lwnise,
podczas gdy z przedstawionych przez wykonawce wyjasnien ceny wynika, ze przyjat
niewiarygodnie niskie wynagrodzenie oséb skierowanych do realizacji zamowienia;

3) art. 24 ust. 1 pkt 12 Pzp przez zaniechanie wykluczenia z postepowania lwnise, podczas
gdy wykonawca nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu dysponowania inspektorem
nadzoru w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, ktéry posiada uprawnienia
budowlane bez ograniczeh do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
jw.;

4) art. 91 ust. 1 Pzp przez nieuzasadnione przyznanie wykonawcy Inwise 10 pkt w
podkryterium dodatkowe doswiadczenie Inzyniera Rezydenta.

Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2) odrzucenia oferty wykonawcy Iwnise;

3) wykluczenia wykonawcy lwnise z postepowania;



4) wzglednie - nakazanie przyznania wykonawcy Inwise O pkt w podkryterium dodatkowe

doswiadczenie Inzyniera Rezydenta;

Ad zarzut 1. Zamawiajgcy wprowadzit dwa kryteria oceny ofert. Byta to cena (o wadze 60%)
oraz dodatkowe doswiadczenie zawodowe wybranego Personelu Inzyniera (40%). W
ramach kryterium oceny ofert doswiadczenie zawodowe wybranego Personelu Inzyniera
Zamawiajacy wskazat, ze wykonawcy majg mozliwo$¢ otrzymania punktow, w przypadku,
gdy wykazg dodatkowe doswiadczenie zawodowe nastepujgcych osob: Inzynier Kontraktu,
Inzynier Rezydent - koordynator, Inspektor nadzoru w specjalnosci drogowej, Inspektor
nadzoru w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen elektrycznych i
elektroenergetycznych, Specjalista ds. zieleni.

Zamawiajgcy w formularzu ofertowym szczegotowych informacji na temat powyzszych osob.
W postepowaniu oferte ztozyt m.in. Iwnise. Wykonawca zastrzegt jako tajemnice
przedsiebiorstwa formularz ofertowy. Oferty w postepowaniu otwarto 10 lutego 2021 r., co
byto transmitowane przez Zamawiajgcego za posrednictwem serwisu youtube.com.
Zamawiajacy napotkat problem z otwarciem oferty Iwnise. Problem zwigzany byt z faktem,
ze wykonawca zastrzegt jako tajemnice przedsiebiorstwa dokument formularza ofertowego.
W zwigzku z tym nie bylo mozliwe jego otworzenie. Sesja zakonczyta sie bez otworzenia
oferty lwnise.

Nie mozna zastrzec informacji, o ktérych mowa w art. 86 ust 4. Oznacza to, ze zabronione
jest zastrzeganie takich informaciji, jak nazwa (firma) oraz adres wykonawcy, cena, termin
wykonania zamowienia, okres gwarancji i warunki ptatnosci zawarte w ofertach.

Tymczasem w dokumencie formularza ofertowego Iwnise, ktéry zostat zastrzezony jako
tajemnica przedsiebiorstwa, znajdujg sie wtasnie te informacje, w tym na temat ceny.

W takiej sytuacji oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 8
ust. 3 zdanie 2 Pzp.

Wykonawca lwnise zaoferowat za realizacje zamdwienia cene w wysokosci 1 586 700 zi
brutto ti. o ponad 30% nizsza od S$redniej arytmetycznej ofert. Zamawiajgcy wezwat
wykonawce do wyjasnien zaoferowanej ceny. Iwnise udzielit wyjasnien 4 marca 2021 r.,
gdzie przedstawit kalkulacje szczegdétowg. W jej ramach miedzy innymi wskazat koszt
miesieczny bez VAT dla:

1) Inzynier Kontraktu - 2 500 zt (wskazat, ze Biuro Inzyniera Kontraktu bedzie czynne min. 8
godzin dziennie oraz ze Inzynier Kontraktu (lub zastepca) bedg na state na budowie w
godzinach pracy wykonawcy robét budowlanych);

2) Inzynier Rezydent-INB-4 500 zt;

3) Inspektor Nadzoru sanitarnego - 1 500 2zt (wskazal, ze to $redniomiesieczne

wynagrodzenie, przy zatozeniu, ze roboty branzowe nie bedg trwaly przez okres 26



miesiecy, stad realne wynagrodzenie za czas petnienia nadzoru bedzie odpowiednio wyzsze;
ponadto wykonawca wskazat, ze ta osoba bedzie obecna na budowie min. 4 godz. dziennie
w czasie trwania robét branzowych i na wezwanie Zamawiajgcego);

4) Inspektor Nadzoru elektroenergetycznego - 1500 zt (wskazal, ze jest to Sredniomiesieczne
wynagrodzenie, przy zatozeniu, ze roboty branzowe nie bedag trwaty przez okres 26
miesiecy, stad realne wynagrodzenie bedzie wyzsze; ponadto wskazat, ze ta osoba bedzie
obecna min. 4 godz. dziennie w czasie trwania robét branzowych i na wezwanie
Zamawiajgcego);

5) Inspektor Nadzoru Drogowego - 3 500 zt (jest to sredniomiesieczne wynagrodzenie, przy
zalozeniu, ze roboty branzowe nie bedg trwaly przez okres 26 miesiecy, stad realne
wynagrodzenie bedzie odpowiednio wyzsze; ponadto wskazat, ze ta osoba bedzie obecna
min. 4 godz. dziennie w czasie trwania robét branzowych i na wezwanie Zamawiajgcego);

6) Inspektor Nadzoru teletechniczny - 1500 zt (Sredniomiesieczne wynagrodzenie, przy
zatozeniu, ze roboty branzowe nie bedg trwaly przez okres 26 mcy, stad realne
wynagrodzenie bedzie odpowiednio wyzsze; ponadto osoba bedzie obecna na budowie min.
4 godz. dziennie w czasie trwania robét branzowych i na wezwanie Zamawiajgcego);

7) Spec. ds. Zieleni -1 000 zt (wykonawca wskazat, ze bedzie to 1/4 etatu);

8) Specijalista ds. Technicznych - 5 750 zt (wykonawca wskazat, ze bedzie to 1/2 etatu;

9) Spec. ds. P. Poz - 1000 zt (angazowany wg potrzeb);

10) Specjalista ds. Rozliczenh - 2 000 zt.

Do niniejszego zagadnienia znajdg zastosowanie nastepujgce przepisy ustawy Pzp:

1) art. 89 ust. 1 pkt 4: Zamawiajgcy odrzuca oferta, jezeli zawiera razgco niskg cene lub
koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia;

2) art. 90 ust. 1/ tu przytoczono tresc¢ przepisu/

3) art. 90 ust. 2: Obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub
kosztu spoczywa na wykonawcy;

4) art. 90 ust. 3. Analizujgc wyjasnienia ceny nalezy dojS¢ do wniosku, ze
nierealistycznie skalkulowat koszty wynagrodzenia oséb, ktére skieruje do realizacji
zamowienia.

Przyjety w kalkulacji koszt Inzyniera Kontraktu, 2 500 zt m-c jest kosztem nierealistycznie
niskim. Jest nawet nizszy niz mi. wynagrodzenie za prace oraz minimalna stawka
godzinowa.

Od 1 stycznia 2021 r. ustala sie min. wynagrodzenie za prace 2800 zt. § 2 rozporzadzenia
ustala minimalng stawke godzinowg w wysokosci 18,30 zt.

Oznacza to, ze Inwise kalkulujgc wynagrodzenie dla Inzyniera Kontraktu nie przewidziat dla
niego wynagrodzenia chociazby na poziomie minimalnego wynagrodzenia. Zamawiajgcy

postawit stosunkowo wygdérowane warunki udziatu w postepowaniu. Wymagat, zeby osoba
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Inzyniera Kontraktu, w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skfadania ofert
pracowata na stanowisku Inzyniera Kontraktu lub Dyrektora Kontraktu lub Inzyniera
Rezydenta lub réwnorzednym w zakresie bezposredniego zarzgdzania lub nadzorowania
realizacji inwestycji, przy realizacji co najmniej dwéch kontraktéw obejmujacych budowe
obiektu kubaturowego, o0 minimum 3 poziomach nhaziemnych i minimum 1 podziemnej,
zawierajgcego w swojej konstrukcji zintegrowany parking o min. 200 miejscach postojowych,
przez okres min. 12 miesiecy na kazdym, o wartosci rob6t minimum 40 min zt brutto kazda.
Dodatkowo wykonawca Iwnise zadeklarowat, ze skierowany przez niego Inzynier Kontraktu
posiada oprécz podstawowego doswiadczenia rowniez doswiadczenie w dwéch
dodatkowych inwestycjach. Nie jest prawdopodobne, zeby osoba posiadajgca duze
doswiadczenie zdecydowata sie petni¢ funkcje za tak niskie wynagrodzenie.

Biorgc po uwage tre$¢ warunkéw zarzgdzania kontraktem Inzynier Kontraktu musi by¢ w
petni zaangazowany w wykonywanie zamowienia i nie moze podejmowac innej pracy, ktéra
mogtaby kolidowa¢ z jego obowigzkami. Wykonawca Inwise zadeklarowat rowniez, ze Biuro
Inzyniera Kontraktu bedzie czynne min. 8 godzin dziennie oraz ze Inzynier (lub ewentualnie
zastepca) bedg na state na budowie w godzinach pracy wykonawcy robét. Nie moze byé
wiec mowy o zatrudnieniu Inzyniera w niepeinym wymiarze czasu. Inwise w ogole nie
skalkulowat kosztéw zwigzanych z wynagrodzeniem ewentualnego zastepcy Inzyniera
Kontraktu.

Tozsame okolicznosci dotyczacg przyjetych przez wykonawce Inspektora Nadzoru
elektroenergetycznego, Inspektora  Nadzoru  Drogowego, Inspektora  Nadzoru
teletechnicznego, Specjalisty ds. Rozliczen. Inwise wskazat wprawdzie, ze jest to
Sredniomiesieczne wynagrodzenie przy zatozeniu, ze roboty branzowe nie bedg trwaty przez
26 m-cy, stad realne wynagrodzenie za czas petnienia nadzoru bedzie odpowiednio wyzsze.
Brak jednak wyjasnienia, ile doktadnie bedg trwac poszczegodlnej roboty branzowe. Brak byto
réwniez wykazania ile wynosi realne wynagrodzenie dla poszczegdinych osob.

Zamawiajgcy wskazal, ze wymaga zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez
Wykonawce lub podwykonawce osob wchodzgcych w sktad Personelu Inzyniera - za
wytgczeniem kierownikdw budowy, kierownikow robdt i inspektorow nadzoru, tj. osoby
petnigce samodzielne funkcje techniczne w budownictwie w rozumieniu ustawy z 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 r. poz. 1333 ze zm.) - oraz osob wskazanych w R.
VIl ust 1 pkt 2b 1. iw R. VIl ust 1 pkt 2 b 10. SIWZ.

Tym samym wymagal, zeby zatrudniony na podstawie umowy o prace zostat m.in.
Specjalista ds. ppoz. Nie jest to bowiem samodzielna funkcja techniczna w budownictwie, ani
osoba wskazana w R. VIl ust. 1 pkt 2b 1. lub w R. VIl ust. 1 pkt 2b 10.

Tymczasem Inwise w wyjasnieniach wskazat, ze bedzie wspotpracowat ze Specjalista ds.

ppoz. na podstawie umowy cywilno-prawnej i tak skalkulowat koszty zatrudnienia tej osoby.



Zamawiajgcy postawit warunek, zeby wykonawca sktadajgcy oferte wykazat, ze bedzie
dysponowat inspektorem nadzoru w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i
urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, ktéry
posiada uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania robotami w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych.

Wykonawca Inwise zadeklarowat, ze do realizacji zamdwienia jako inspektor nadzoru w tym
zakresie skieruje Pana H. K. .

Zadeklarowal, ze Pan K. posiada uprawnienia budowlane nr St-263/80 z 24.05.1980 r. oraz
stwierdzenie przygotowania zawodowego do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w
budownictwie do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjno- inzynieryjnej w zakresie
instalacji sanitarnych w zakresie projektowym i wykonawczym bez ograniczen.

Pan K. posiada uprawnienia budowlane tylko i wytagcznie w zakresie instalacji sanitarnych.
Wymaog byt szerszy, poniewaz oprocz instalacji sanitarnych wymagat rowniez, zeby inspektor
posiadat uprawnienia w zakresie sieci sanitarnych. Wobec powyzszego wykonawca nie
wykazat spetnienia, a w konsekwencji podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt
12.

Ad art. 91 ust. 1 pzp przez przyznanie 10 pkt w podkryterium. W R. XV ust. 2 pkt 2.2.b siwz
Zamawiajgcy wskazat, ze bedzie punktowat dodatkowe do$wiadczenie Inzyniera Rezydenta
wedtug nastepujgcych zasad: ,Dodatkowe doswiadczenie (wieksze niz minimalnie
wymagane w rozdziale VIII SIWZ) przy realizacji kontraktéw spetniajgcych wymogi okreslone
w rozdziale VIII ust 1 pkt 2 lit. b) SIWZ dla Inzyniera Rezydenta, przez okres minimum 12
miesiecy na kazdym: dodatkowo 1 kontrakt 5 pkt; dodatkowo 2 i wiecej kontraktow 10 pkt".
Natomiast w r. VIII ust. 1 pkt 2b ppkt 1 siwz zamawiajgcy wskazat min. warunek udziatu w
postepowaniu Inzyniera Rezydenta jako: ,w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert pracowat na stanowisku Inzyniera Kontraktu lub Dyrektora Kontraktu lub
Inzyniera Rezydenta lub Inspektora Nadzoru lub réwnorzednym w zakresie koordynac;ji lub
nadzorowania realizacji inwestycji, przy realizacji co najmniej dwoch kontraktow
obejmujgcych budowe obiektu kubaturowego, o min. 2 poziomach naziemnych i min. 1
podziemnej, zawierajgcego w swojej konstrukcji zintegrowany parking o min. 150 miejscach
postojowych, przez okres min. 12 miesiecy na kazdym, o wartosci rob6t min. 20 milionéw
PLN brutto kazda".

Wykonawca Inwise zadeklarowat, ze do petnienia funkcji Inzyniera Rezydenta deleguje Pana
K. R. i zadeklarowat, ze K. R. oprécz podstawowego doswiadczenia wymaganego posiada
réwniez dodatkowe doswiadczenie na dwdch kontraktach:

1) Kompleks Symetris Business Park, gdzie inwestorem byt ECHO Investment S.A., a

Pan K. R. miat petnit funkcje Koordynatora robét, inzyniera rezydenta, a do jego obowigzkéw
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miato naleze¢ koordynacja prac podwykonawcow robot na etapie robdt Zelbetowych,
wykonczeniowych drogowych, zagospodarowania zewnetrznego i matej architektury;

2) Moje Miejsce, gdzie inwestorem byt ECHO Investment S.A., a Pan R. miat petni¢
funkcje Koordynatora robot, inzyniera rezydenta, a do jego obowigzkéw miato nalezeé
koordynacja prac podwykonawcow robot na etapie robot zelbetowych, wykonczeniowych
drogowych, zagospodarowania zewnetrznego i matej architektury.

O tym, czy Pan R. spetnit postawiony warunek udziatu dotyczgcy pracowania na stanowisku
Inzyniera Kontraktu lub Dyrektora Kontraktu lub Inzyniera Rezydenta lub Inspektora Nadzoru
lub réwnorzednym w zakresie koordynacji lub nadzorowania realizacji inwestycji, nie
decyduje nazwa stanowiska, lecz faktycznie wykonywania zadania.

W przypadku Pana R. formalnie jego stanowisko zostato nazwane ,Koordynatorem robat,
inzynierem rezydentem" jednak wskazany zakres zadan, to znaczy koordynacja prac
podwykonawcdéw robot Zzelbetowych, wykohczeniowych drogowych, zagospodarowania
zewnetrznego i matej architektury, wskazuje, ze Pan R., nie pehit takiej funkcji, wytgcznie
koordynowat prace prac podwykonawcow robot zelbetowych, wykonczeniowych drogowych,
zagospodarowania zewnetrznego i matej architektury. Nie moze to zosta¢ uznane za
koordynowanie realizacji catej inwestycji. W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, ze Inwise
nie powinien otrzymaé 10 pkt w podkryterium dodatkowe doswiadczenie Inzyniera

Rezydenta, a powinien otrzymac 0 punktow.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie wnidst o oddalenie odwotania w catosci jako
bezzasadnego. Uzasadniajgc stanowisko wskazat, co nastepuje.

Odnosnie naruszenia art. 89 ust. 1 w zw. z art. z art. 8 ustawy PZP przez zaniechanie
odrzucenia oferty niezgodnej z ustawg, stwierdzit, ze postepowanie prowadzone bylo w
warunkach lockdown-u z powodu epidemii wirusa SARS-CoV-2. Otwarcie ofert nastgpito w
trybie transmisji operacji wykonywanych w teleinformatycznym systemie do obstugiwania
zamoOwien. Transmisja ta byla upubliczniona na ogdlnodostepnej platformie YouTube. Link
do publicznej sesji otwarcia ofert w PN 68/2020: https://www.youtube.com/watch?v-
UnD80M4p-Pk (otwarcie oferty spétki IWNISE Sp. z o.0., dalej IWNISE - czas: od 20:18 —
dwudziestej minuty). Podczas otwarcia ofert, okazato sie, ze caty formularz ofertowy
Wykonawcy IWNISE oznaczony zostat jako tajny, na jednej stronie, ktéra powinna zostac
wyswietlona w ramach procedury otwarcia ofert, zawierat jednoczesnie dane zgodnie z art.
86 ust. 4 ustawy pzp, jak i inne dane. Przy takim sformutowaniu oferty oraz zastrzezeniu
tajemnicy, Zamawiajgcy nie mogt ujawnié catej tresci oferty, a ze wzgleddw technicznych, nie
byt w stanie upubliczni¢ oferty jedynie w zakresie danych okre$lonych w art. 86 ust. 4 ustawy

Pzp.



Tego samego dnia tj. 10 lutego 2021 r., o godz. 15:29 Zamawiajgcy na stronie
prowadzonego postepowania opublikowat informacje z otwarcia ofert podajgc informacije
okreslone w art. 86 ust. 4 ustawy Pzp, dotyczgce wszystkich oferentéw, w tym spotki
IWNISE.

Sama oferta nie byta sprzeczna z ustawg, a jedynie technicznie sformutowana zostata w
sposob uniemozliwiajgcy ujawnienie danych jawnych przy jednoczesnym zabezpieczeniu
danych podlegajgcych ochronie jako tajemnicy przedsiebiorstwa. W tym stanie rzeczy,
postepowanie Zamawiajgcego nalezy oceni¢ jako w petni zgodne z art. 86 Pzp. Nawet jesli
przyja¢, ze doszto do naruszenia art. 86 ust.4 poprzedniej Pzp, naruszenie to miato wptywu
na wynik postepowania.

Odnosnie zarzutu naruszenia art. 90 ust 3 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 4 pzp przez zaniechanie
czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy lwnise przez przyjecie niewiarygodnie niskiego
wynagrodzenia dla osob skierowanych do realizacji zaméwienia, zamawiajgcy wskazat, ze
Wykonawca udzielit wyjasnien w celu dowiedzenia, ze oferowana cena nie jest razgco niska.
Zakres zadan przypisanych do funkcji Inzyniera dla tego kontraktu sprowadza sie w
przewazajgcej wiekszosci do petnienia nadzoru inwestorskiego z dodatkowym utamkowym
procentem zadan zwigzanych z opiniowaniem i sprawdzaniem projektow przed robotami
budowlanymi. Zgodnie ze ,Srodowiskowymi zasadami wycen prac projektowych — 2016”,
punkt 1.6.3.2, Koszt sprawowania nadzoru inwestorskiego moze by¢ okreslany wedtug relaciji
procentowej kosztéw robot budowlano-instalacyjnych i montazowych, a publikacji
branzowych wynika, ze koszt sprawowania takiego nadzoru wynosi 1,5-2,5% wartosci robét
budowlanych i montazowych. Wykonawca przyjat wartos¢ inwestycji na 70 000 000. Wedtug
Umowy koncesji wartos¢ ta wynosi 69 739 438,63, wiec Wykonawca przyjagt prawidtowg
wysokos¢ do obliczen. W wyjasnieniach, dotyczgcych wyliczenia ceny wskazat, ze wstepnie
szacujgc oferte przyjat wskaznik ok. 2,3%, majac na uwadze konkurencyjnos¢ oferty — co
miesci sie w standardach szacunkowych ofert w tego typu zamdéwieniach o podobnym
zakresie.

Whiosek odwotujgcego o nierealnosci kosztéw wynagrodzenia Inzyniera Kontraktu oraz
braku zgody na zatrudnienie osoby, posiadajgcej wskazane doswiadczenie, jest
domniemaniem wynikajgcym z subiektywnej oceny.

Zgodnie z zapisami WZK (Zatgcznik do SIWZ):

4.1./...] Inzynier wyznaczy posiadajgcego odpowiednie kwalifikacje i kompetencje
Przedstawiciela Inzyniera (Inzyniera Kontraktu) i umocuje/upowazni go do dziatania w
imieniu Inzyniera wedtug Umowy. Przedstawiciel Inzyniera nie bedzie miat innej pracy
kolidujgcej z wykonywaniem obowigzkéw Przedstawiciela Inzyniera. Jesli Przedstawiciel
Inzyniera ma by¢ czasowo nieobecny na terenie budowy podczas realizacji Robdt, to bedzie

wyznaczona stosowna osoba zastepujgca — za wiedzg i uprzednig zgodg Zamawiajgcego.
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Przedstawiciel Inzyniera moze delegowac¢ kazde ze swoich petnomocnictw i upowaznien,
jakiejkolwiek kompetentnej osobie i moze w kazdej chwili te delegacje odwotac.

4.4.5 Inzynier zorganizuje prace Personelu Inzyniera w taki sposéb, aby zapewni¢ realizacje
Kontraktu zgodnie z Harmonogramem Projektu

4.6.1 Inzynier jest zobowigzany do dostosowania czasu pracy wtasnej i Personelu Inzyniera
do potrzeb Kontraktu

6.2.2.2.21 Inzynier dostosuje godziny pracy Inspektoréw nadzoru, wchodzgcych w sktad
Personelu Inzyniera, do godzin pracy Wykonawcy; Inzynier Kontraktu, Inzynier Rezydent lub
w uzasadnionych przypadkach ich zastepcy bedg na state na budowie w godzinach pracy
Wykonawcy; Inspektorzy Nadzoru poszczegdlnych branz bedg na budowie na kazde
wezwanie Zamawiajgcego, Inzyniera, Inzyniera Rezydenta lub Wykonawcy lub, o ile bedzie
to konieczne, zgodnie z ich wlasng ocena.

Intencjg powyzszych zapisébw bylo zapewnienie 2z jednej strony Zamawiajgcemu
prawidtowosci i ciggtosci petnienia ustugi Inzyniera, z drugiej Wykonawcy niejakiej swobody
w ustalaniu stopnia zaangazowania poszczegolnego personelu Inzyniera, wynikajgcego z
potrzeb biezgcych kontrolowanych robét.

Przyjety w kalkulacji koszt miesieczny dla Inzyniera Kontraktu wynoszacy 2 500 netto jest
wedtug wyjasnien $redniomiesiecznym kosztem stanowiska.

Oszacowano, ze caty okres Umowy wyniesie ok 36 miesiecy, natomiast okres Budowy ok.
26-28 miesiecy. Zwyczajowo bazujgc na wielu podobnych robotach budowlanych mozna
wysnu¢ wniosek, ze realny okres fizycznych robot w terenie bedzie jeszcze krétszy.
Faktyczne roboty budowlane stanowigce finansowo skrajng wiekszos¢ catosci kosztow pracy
Inzyniera nie bedg trwaly przez caty okres zatrudnienia, bedzie wystepowata
nierdbwnomiernos$¢ obtozenia pracg, a autentyczne wynagrodzenie za czas realnej pracy
bedzie wyzsze, rowniez w przypadku pozostatych stanowisk: Inspektora Nadzoru
elektroenergetycznego, Nadzoru Drogowego, Nadzoru teletechnicznego, Specjalisty ds.
Rozliczeh. Odnoszac sie do zarzutu o brak uwzglednienia kosztéw ewentualnego zastepcy
Inzyniera - nie mozna zaktadaé niewliczenia zastepstwa na budowie, moze sie to zawieraé w
wynagrodzeniu wskazanej osoby i nie musi by¢ oddzielnie skalkulowane. Zgodnie z zapisami
WZK Inzynier moze roztozy¢ zastepstwo na kilka osob lub wskaza¢ obowigzek bytnosci np.
Inzynierowi Rezydentowi, ktéry ma odpowiednio wyzsze skalkulowane wynagrodzenie.
Odwotujgcy niestusznie zatozyt, ze nie jest prawdopodobnym, by osoba z duzym
doswiadczenie zdecydowata sie petni¢ funkcje za tak niskie wynagrodzenie.

W zakresie podniesionego zarzutu dotyczgcego koniecznosci zatrudnienia na podstawie
umowy o prace specjalisty ds. ppoz. wykonawca wskazat na stanowisko specjalisty ds. ppoz.
osobe posiadajgcg odpowiednie wyksztalcenie (Szkota Gtéwna Stuzby Pozarniczej

ukonczona 1994 r.), natomiast w informacji o podstawie dysponowania wymieniong osobg
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wpisat: ,Umowa cywilno-prawna”. Zamawiajgcy zmienit zapis r. VI ust. 5 SIWZ i wskazat, ze
,wymaga zatrudnienia na podstawie umowy o prace w rozumieniu Kodeksu pracy przez
Wykonawce lub podwykonawce osdb wchodzacych w skiad Personelu Inzyniera — za
wytgczeniem kierownikéw budowy, kierownikdw robot i inspektorow nadzoru, tj. osoby
petnigce samodzielne funkcje techniczne w budownictwie w rozumieniu Prawa budowlanego
oraz os6b wskazanych w R. VIl ust. 1 pkt 2b) 1. i w R. VIl ust. 1 pkt 2b 10. SIWZ.” W
wyjasnieniach Wykonawca wskazat: ,Spec. Ds. p.poz RZECZOZNAWCA” ,Umowa cywilno-
prawna. Rzeczoznawcza, samodzielna funkcja w budownictwie. Wg potrzeb.

Zawdd rzeczoznawcy ds. zabezpieczen ppoz. jest specjalistyczng dziatalnoscig, zwigzang z
.koniecznoscig fachowej oceny zjawisk technicznych lub samodzielnego rozwigzania
zagadnien architektonicznych i technicznych oraz techniczno-organizacyjnych” (art.12 ust.1
Prawa bud., poprzedzong egzaminem przed Komendg Gtéwng Panstwowej Strazy Pozarnej,
kwalifikujgcym i nadajgcym uprawnienia do wykonywania zawodu rzeczoznawcy.

Art. 12a ustawy moéwi: ,Samodzielne funkcje techniczne w budownictwie, okreslone w art. 12
ust. 1, moga réwniez wykonywac¢ osoby, ktérych odpowiednie kwalifikacje zawodowe zostaty
uznane na zasadach okreslonych w przepisach odrebnych”. Ustawa o ochronie
przeciwpozarowej w art. 2b okresla wymagania na stanowisko rzeczoznawcy: posiadanie
kwalifikacji oraz przygotowanie zawodowe potwierdzone egzaminem. Wynika z tego ze
wskazana osoba pemni samodzielng funkcje w budownictwie w rozumieniu prawa
budowlanego — art. 12 i 12a. Wykonawca nie jest wiec zobligowany do dysponowania tg
osobg na podstawie umowy o prace.

Ad naruszenia art. 24 ust. 1 pkt 12 PZP przez zaniechanie wykluczenia wykonawcy, gdy nie
spetnit warunku udziatu dysponowania inspektorem nadzoru w specjalnosci instalacyjnej w
zakresie sieci, instalacji i urzgdzenh cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i
kanalizacyjnych, ktéry posiada uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania
robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych zamawiajgcy wskazat, ze
wskazane w ofercie uprawnienia budowlane Inspektora Nadzoru specjalnos$ci instalacyjnej w
zakresie sieci byty wydane w roku 1980, a wiec na podstawie przepiséw rozporzgdzenia
Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z 20 lutego 1975 r. w sprawie
samodzielnych funkgcji technicznych w budownictwie (Dz. U. Nr 8, poz. 46 z pdzn. zm.).
Zgodnie z tym aktem, organ prowadzacy postepowanie w sprawie nadania uprawnien
budowlanych, okre$lat specjalnos¢ i zakres nadawanych uprawnien na podstawie
udokumentowanego wyksztatcenia, dodatkowo ich zakres mdgt podlega¢ ograniczeniu na
podstawie udokumentowanej praktyki. W przypadku osoby wskazanej przez wykonawce, sg

to uprawnienia ,bez ograniczen”.
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Nowe przepisy, dotyczgce samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie,
wprowadzone po roku 1988, nadaty m.in. nowe brzmienia nazwom uprawnien. Dodatkowo
ustawa Pr. Bud. usankcjonowata nazwy specjalnosci uprawnien budowlanych, gdzie w art.14
ust. 1 pkt 4b sg wskazane uprawnienia w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych.
Zgodnie z art. 104 ustawy Pb, osoby ktére przed dniem wejscia w zycie ustawy uzyskaty
uprawnienia budowlane Ilub stwierdzenie posiadania przygotowania zawodowego do
petnienia samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, zachowujg uprawnienia do
petnienia tych funkcji w dotychczasowym zakresie. Obecnie uprawnienia budowlane w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen uprawniajg do projektowania
obiektu budowlanego Iub kierowania robotami budowlanymi zwigzanymi z obiektem
budowlanym, takim jak: sieci i instalacje cieplne, wentylacyjne, gazowe, wodociggowe i
kanalizacyjne.

W wykazie osob, zostaty przytoczone kontrakty, w ktérych uczestniczyta wskazana osoba,
petnita ona funkcje inspektora nadzoru robét sanitarnych, a roboty byly na tyle ztozone, ze
osoba ta musiata sie wykaza¢ uprawnieniami w specjalnosci instalacyjnej w petnym zakresie.
Znamienne sg rowniez: stanowisko Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego w liscie
Prezesa Krajowej Rady Polskiej Izby Inzynierdw Budownictwa do Przewodniczgcych
wszystkich okregowych Komisji Kwalifikacyjnych Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa z 20
lipca 2011 r. (P-0771-0014(1)/11) oraz pismo Ministerstwa Gospodarki Przestrzennej i
Budownictwa z 06.06.1989 znak: UA/N-2/B B/2/12/89 do Gtéwnych Architektow Wojewddztw
. Dostepne w sieci powofania na te dokumenty méwig m.in.: http://www.loiib.pl/files/2011
3.pdf str.6: ,Nie zachodzi potrzeba rozszerzania w drodze decyzji zakresu stwierdzenia
posiadania przygotowania zawodowego do petnienia samodzielnych funkcji technicznych w
budownictwie, nadanych na podstawie dotychczasowych przepisow w specjalnosciach »sieci
sanitarne«, »instalacje sanitarne«, »instalacje elektryczne«, o ile stwierdzenia te obejmujg
peten zakres danej specjalnosci. W tych przypadkach rozszerzenie zakresu w ramach tak
okreslonej specjalnosci nastepuje z mocy prawa” https:(/www.piib.org.pl/organy/kraiowa-
komisia-kwalifikacyina/przykladowe-wyiasnieniadotyczace-zakresu-uprawnien-budowlanvch/
rok-1975/1861-1975-r-uprawnienia-budowlane-wspecialnosci-instalacyino-inzynieryinei-w-
zakresie-sieci-elektrycznych: dotyczy sieci elektrycznych, ale zasada interpretacji jest
podobna i wyjasnienie dotyczy tez specjalnosci sanitarnych.
https://doczz.pl/doc/914583/plik-pdf-8.70mb---polska-izba-in%C5%BCynier%C3%

B3wbudownictwa str. 11 kolumna 3: ponowne powotanie sie na ww. pismo Ministra.

https://inzvnierbudownictwa.pl/uprawnienia-z-ograniczeniami-i-bez/:  dotyczgce  innego

rodzaju uprawnien, ale zasada interpretacji podobna. W szczegdlnosci na podstawie
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wyjasnien Ministra, mozna stwierdzi¢, ze wskazana osoba spetnia warunki, a brzmienie
»,dawnych” i obecnych uprawnien zawodowych (w obu przypadkach bez ograniczen) nie jest
czynnikiem determinujgcym zakres uprawnien, sg one zgodne w zakresie catej specjalnosci.
Zarzut naruszenia art. 91 ust. 1 pzp przez przyznanie wykonawcy lwnise 10 punktow w
podkryterium dodatkowe doswiadczenie inzyniera rezydenta.

Zamawiajacy okreslit w SIWZ nastepujgce wymagania w stosunku do Inzyniera Rezydenta:
w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert pracowat na stanowisku
Inzyniera Kontraktu lub Dyrektora Kontraktu lub Inzyniera Rezydenta lub Inspektora Nadzoru
lub rownorzednym w zakresie koordynacji lub nadzorowania realizacji inwestyciji, przy
realizacji co najmniej dwéch kontraktéw obejmujgcych budowe obiektu kubaturowego, o
minimum 2 poziomach naziemnych i minimum 1 podziemnej, zawierajgcego w swojej
konstrukcji zintegrowany parking o minimum 150 miejscach postojowych, przez okres
minimum 12 miesiecy na kazdym, o wartosci robét minimum 20 milionoéw PLN brutto kazda.
Zamawiajgcy nie wskazywat konkretnych czynnosci, ktére osoba zatrudniona uprzednio na
stanowisku Inzyniera Kontraktu lub Dyrektora Kontraktu lub Inzyniera Rezydenta Iub
Inspektora Nadzoru lub réwnorzednym w zakresie koordynacji lub nadzorowania realizacji
inwestycji, miataby wypetnia¢. Zamawiajgcy wg zapiséw wymagat, aby dana osoba byta
zatrudniona na konkretnym stanowisku. Intencjg wymagania byta wola pozyskania osoby
posiadajgcej doswiadczenie generalnie w zakresie koordynowania robét budowlanych czy
tez realizacji kontraktu, co stanowi istote pracy Inzyniera rezydenta. Nazwa stanowiska
osoby zaproponowanej przez IWNISE w potgczeniu z zakresem zadah mu przypisanych daje
podstawy do twierdzenia, iz Wykonawca wskazany wymog spetnia. Jednoczes$nie trudno
uznac za logiczne i mozliwe do spetnienia wymagania, zgodnie z ktérymi Inzynier kontraktu
musiatby posiada¢ doswiadczenie w koordynowaniu wszelkich robét czy tez prac.

Rodzaje petnionych stanowisk przez Pana K. R. oraz pozostate dane ujawnione w wykazie
oséb, dajg peten obraz jego kompetencji osoby co w ocenie Zamawiajgcego pozwala na

przyznanie dodatkowych punktow.

Iwnise sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie zglosit przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego i wnidst 0 odrzucenie odwotania w zakresie
zarzutu pierwszego, jako podniesionego po uptywie terminu, w pozostatym zakresie, o

oddalenie odwotania.

Uwzgledniajgc dokumentacje postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, jak
réwniez biorgc pod uwage stanowiska stron i uczestnika przedstawione w pismach
procesowych, jak tez podczas rozprawy, lzba stwierdzita, iz odwotanie w zakresie

rozpoznawanych zarzutéw nie zastuguje na uwzglednienie.
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Odnosnie zlozonego przez przystepujgcego wniosku o odrzucenie odwoftania w zakresie
zarzutu nr 1 odwotania na podstawie art. 528 pkt 3 ustawy pzp wobec przekroczeniu terminu
do whniesienia, wniosek jest niezasadny. W ocenie sktadu orzekajgcego odwotujgcy nie
przekroczyt terminu na podniesienie zarzutu. Podzielajgc poglad wnioskodawcy, iz nalezy
oddzieli¢ jednorazowg czynnosc¢ otwarcia ofert od czynnosci o z reguty diuzszym przebiegu,
jaka jest badanie i ocena ofert, stwierdzi¢ nalezy, iz faktu tego nie wynika skutek w postaci
rozpoczecia biegu na wniesienie odwotania na zaniechanie przez zamawiajgcego
odrzucenia oferty niezgodnej z ustawg, nawet gdy taka niezgodnos¢ moze by¢ z tatwoscia
dostrzezona. Zamawiajgcy nie ma obowigzku niezwlocznego odrzucania ofert i brak jest
ustawowego terminu dla takich czynnosci, zatem bieg rozwazanego terminu zaniechania
odrzucenia nalezy liczy¢ poczawszy od decyzji zamawiajgcego o wyniku postepowania, w
tym odrzuceniach ofert, wykluczeniach wykonawcow oraz wyborze oferty najkorzystniejszej,
stosownie do dat dokonania tych czynnosci. W sprawie rozpatrywane;j istotniejsze jest jednak
stwierdzenie, ze w rzeczywistosci twierdzenie o utajnieniu przez wykonawce informacji
prawnie jawnych jest watpliwe w okolicznosciach faktycznych zdarzenia. Istotnie wskazane
informacje z uwagi na ich przedstawienie w dokumencie elektronicznie utajnionym nie
zostaty przedstawione w trakcie transmisji sesji ofert. Skoro jednak juz w tym samym dniu
oferta zostata udostepniona publicznie przez zamawiajgcego, sygnalizowane uchybienie
zostato poprawione i nie miato wptywu na przebieg i wyniki postepowania.

W zakresie zarzutu podniesionego wzgledem ceny oferty przystepujgcego jako
razgco niskiej (art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 90 ust. 3) opartego na okolicznosci faktycznej, jakg
jest razgco niskie wynagrodzenie o0sOb przewidzianych do $wiadczenia ustugi nalezy
zauwazy¢, ze wskazany przepis ustawy nakazuje odrzuci¢ oferte z ceng razgco niskg, nie
zas razgco niskg wielkoscig elementu tej ceny, jakkolwiek uprawnione jest badanie
skladowych ceny o charakterze istotnym, w tym np. wskazanych przez odwotujgcego. W tym
wzgledzie niesporne jest, ze cena oferty miesci sie w przyjetych w branzy wielkosciach ceny
ustug nadzoru inwestorskiego i podobnych odnoszonych procentowo do wartosci robot
budowlanych obstugiwanych przez wykonawce. Przy tym kwestionowana cena nie byfa
najnizszg w postepowaniu. Majgc na uwadze treS¢ przedstawione;j kalkulacje
zamawiajgcemu w powigzaniu z trescig oferty w formularzu istotnie stwierdzono, ze w kwestii
wynagrodzenia Inzyniera Kontraktu przyjeto w kalkulacji koszt 2 500 zt miesiecznie ze
wskazaniem dysponowania tg osobg na podstawie umowy o prace, co moze wydawac sie
nierealne wobec wyzszego ustawowego minimalnego wynagrodzenia miesiecznego
pracownika, a jednoczesnie przy oczywistych wymogach co do wysokich kwalifikacji
niezbednych do wykonywania czynno$ci Inzyniera Kontraktu. Przeanalizowanie informaciji
ztozonych przez wykonawce w tym zakresie w kontekscie warunkéw kontraktu (WZK)

prowadzi do wniosku, ze kwestionowane wynagrodzenie nie musi by¢ nierealne. W
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szczegolnosci wskazany podmiot nie musi wykonywac osobiscie i w petnym wymiarze
czynnosci wobec przewidzianej funkcji zastepcy i osob personelu. Ponadto wskazana kwota
wynagrodzenia zostata zadeklarowana jako sredniomiesieczna, zapewne kalkulacyjnie
dostosowana do przewidywanego okresu realizacji robét budowlanych i montazowych, ktére
wg zapewnien zamawiajgcego bedg trwac¢ znaczgco krdcej niz caty okres umowy. Ponadto
brak informacji co do wymiaru i rodzaju czasu pracy zatrudnionej osoby pozostawia po
stronie wykonawcy swobode w tym zakresie, co moze oznaczaé na przyktad takze niepetny
wymiar, lub zadaniowy czas pracy. Majgc na uwadze powyzsze i uwzgledniajgc
argumentacje zamawiajgcego oraz przystepujgcego, sktad orzekajgcy nie podziela zarzutu o
zaoferowaniu przez wykonawce ceny razgco niskiej.

W zakresie zarzutu dotyczgcego koniecznos$ci zatrudnienia na podstawie umowy o
prace specjalisty do spraw ppoz. Izba podziela stanowisko zamawiajgcego, iz w Swietle
postanowieh siwz, jezeli czynnosci wchodzgce w skifad ustugi wykonuje osoba petnigca
samodzielng funkcje techniczng w budownictwie w rozumieniu Prawa budowlanego, nie
stosuje sie wymogu pozostawania z wykonawcg w stosunku pracy. Wobec wskazania ze
specjalista ds. p.poz takg funkcje petni, warunek oparty na kodeksie pracy nie jest
wymagany.

Odnos$nie zarzutu naruszenia art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy przez zaniechanie
wykluczenia wykonawcy, ktéry nie spetnit warunku udziatu dysponowania inspektorem
nadzoru w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, ktory posiada uprawnienia
budowlane bez ograniczen do kierowania robotami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i
kanalizacyjnych ustalono, ze wskazane w ofercie uprawnienia budowlane Inspektora
Nadzoru specjalnosci techniczno-budowlanej byty wydane w 1980 r. na podstawie
przepiséw rozp. Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z 20 lutego 1975 r. w
sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U. Nr 8, poz. 46 z pdzn.
zm.).

Zgodnie z tym aktem zostaly rozréznione specjalnosci, w ktérych organ prowadzacy
postepowanie, okreslat specjalno$¢ i zakres uprawnien. W zakresie spornym poddanym
rozpatrzeniu § 13 ust. 1 pkt 4 przewiduje nadawanie uprawnieh w zakresie: a) sieci
sanitarnych /.../ b) instalacji sanitarnych. Tym samym dokonano wyraznie rozrdéznienia na
sieci i instalacje jako odrebne zakresu. Biorgc pod uwage, ze uprawnienia pana K. dotycza
instalacji sanitarnych, bez wskazania na sieci, w $wietle jednoznacznego wymogu
specyfikacji, warunek ten nie zostat spetniony. Oceny tej nie zmienia okre$lenie ,bez
ograniczen”, ktére konsekwentnie dotyczy jedynie instalacji. Brak jest podstaw prawnych do

uznania za poprawng argumentacje, jakoby pdzniejsze przepisy prawa budowlanego
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rozszerzaty nabyte uprawnienia o dodatkowe wczesniej wyspecyfikowane specjalnosci. Dla
poréwnania jedynie wskaza¢é mozna, ze odmienna ocena mogtaby mie¢ miejsce w
odniesieniu do instalacji elektrycznych wymienionych w powotanym przepisie § 13 ust. 1 pkt
4 d bez rozrdzniania ich na sieci i instalacji. W sprawie niniejszej zarzut nalezy zatem uznaé
za potwierdzony niezaleznie od formutowanych post factum ocen tresci tego warunku jako
nadmiarowego wobec braku w przedmiocie prac budowlanych elementéw o charakterze
sieci sanitarnych.
W pozostatym zakresie skiad orzekajgcy uznaje zarzuty odwotania za niezasadne
przyjmujgc za wiasng argumentacje zamawiajgcego jako popartg dokumentacjg
postepowania, w tym ztozonymi przez wykonawce dowodami potwierdzajgcymi zasadnosé
przyznania dodatkowej punktacji z tytutu doswiadczenia Inzyniera Rezydenta.

W takim stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji uznajgc zarzut dotyczgcy spetnienia
warunku udziatu za potwierdzony, jednakze bez skutku, na obecnym etapie postepowania,

wskazanego przez odwotujgcego.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art.
575 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze
zm.) oraz § 7 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie szczegodtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437)

dokonujgc stosunkowego rozdziatu kosztow.

Przewodniczacy: ..........ceevvnininn.
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