Sygn. akt: KIO 1683/21

POSTANOWIENIE

z dnia 16 czerwca 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2021 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego, odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 czerwca 2021 roku przez wykonawce
Skanska Spétka akcyjna w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez PKP Polskie

Linie Kolejowe Spétka Akcyjna w Warszawie
przy udziale wykonawcow:

A. Swietelsky Rail Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Krakowie,

B. Strabag Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Pruszkowie,

zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujacego,

postanawia
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz
Skanska Spétki akcyjnej w Warszawie kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziesScia

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej réwnowartos¢ uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.), na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..................



Sygn. akt KIO 1683/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — PKP Polskie Linie Kolejowe SA w Warszawie — dziatajgc na
podstawie przepiséw ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.
U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm. — ustawa P.z.p.), prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest budowa tacznicy w Kalwarii
Zebrzydowskiej w ciggu linii kolejowych nr 97 Skawina — Zywiec i nr 117 Kalwaria

Zebrzydowska Lanckorona — Bielsko Biata Gtéwna.

W dniu 4 czerwca 2021 2021 roku wykonawca Skanska SA w Warszawie (dalej:
odwotujgcy) wnidst odwotanie od czynnosci zamawiajgcego, polegajgcej na uksztattowaniu w
sposob niezgodny =z przepisami ustawy P.z.p. postanowien specyfikacji warunkéw
zamowienia (,s.w.z."), zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy Prawo
zamodwien publicznych w zw. z art. 5 i art. 353! Kodeksu cywilnego oraz art. 647 Kodeksu
cywilnego, w zw. z art. 433 pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych zw. z art. 16 ustawy
Prawo zamodwien publicznych poprzez uksztattowanie w s.w.z., we Wzorze Umowy
projektowanych postanowien umownych wskazujgcych na formute ,Zaprojektuj i Wybuduj” z
jednoczesnym wskazaniem, ze zamawiajgcy przekaze wigzacy dla wykonawcy projekt
budowalny, z jednoczesnym pozostawieniem petniej odpowiedzialnosci wykonawcy za
projekt budowlany, co stanowi przeniesienie na wykonawce odpowiedzialnosci za
okolicznosci, za ktore wytgczng odpowiedzialnos¢ ponosi zamawiajgcy. Ponadto godzi w
istote i nature umowy o roboty budowlane, bedgc jednoczesnie postanowieniami
niekorzystnymi dla wykonawcow, naruszajgcymi bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa

oraz réwnowage stron i prowadzgcymi do naruszenia praw podmiotowych wykonawcow.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w
catoéci oraz nakazanie zamawiajgcemu zmodyfikowanie projektowanych postanowien
umownych poprzez wskazanie, ze w Wykonawca nie odpowiada za btedy i braki
dokumentacji projektowej przekazanej przez Zmawiajgcego i w zwigzku z tym dodanie
postanowienia w § 5 Warunkow Szczegdlnych WU - SWZ - Tom Il ,W przypadku wystgpienia
wad w Dokumentacji Projektowej dostarczonej przez Zmawiajacego, skutkujgcych
koniecznoscig dokonania zmian, poprawek lub uzupetnien, jezeli uniemozliwia to lub istotnie
utrudnia realizacje okreslonego zakresu Robdt lub zastosowanie przewidzianych rozwigzan

grozitoby niewykonaniem Ilub wykonaniem nienalezytym przedmiotu Umowy, w tym
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majgcych wptyw na dotrzymanie Czasu na Ukonczenie lub dat wykonania Etapu lub Etapow
- w takim przypadku zmianie ulegnie: Zakres Etapu lub Etapow, Czas na Ukonczenie lub
daty wykonania Etapu lub Etapow, o okres wynikajgcy z czasu niezbednego na dokonanie
poprawek lub uzupetnieh Dokumentacji Projektowej, w tym uzyskanie niezbednych decyzji, o
ile okaze sie to konieczne oraz, o ule wystgpi, wydtuzonej realizacji objetych nimi Robét z
uwzglednieniem odpowiednich zmian w Harmonogramie Rzeczowo-Finansowym lub
Zaakceptowana Kwota Kontraktowa, o koszt koniecznych do wykonania Robot w zwigzku z

wprowadzonymi zmianami.”

W odpowiedzi na odwotanie z dnia 11 czerwca 2021 roku, zamawiajgcy oswiadczyt,

ze uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystgpili wykonawcy:
Swietelsky Rail Polska Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Krakowie, Strabag

Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Pruszkowie.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia

Zzaden wykonawca.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien po stronie zamawiajgcego,
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy P.z.p.
Zgodnie z art. 522 ust. 1 in fine ustawy P.z.p., w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z

zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentenciji.



Orzekajgc o kosztach postepowania lIzba wzieta pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci
szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z ktérego
wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca po stronie zamawiajgcego, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z

rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy — ......cccoiiiiiiinn



