Sygn. akt: KIO 479/15

POSTANOWIENIE
z dnia 23 marca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo
Protokolant: Magdalena Cwyl

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 23 marca 2015 r., w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 10 marca 2015 r. przez
wykonawce:

Zimmer Polska Sp. z 0.0. ul. Szamocka 8, 01-748 Warszawa
w postepowaniu prowadzonym przez

Wojewodzki Szpital Zespolony ul. Medyczna 19, 09-400 Ptock

przy udziale wykonawcy Stryker Polska Sp. z o.0. ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz Zimmer Polska Sp. z 0.0. ul. Szamocka 8, 01-748 Warszawa
kwoty 15 000,00 ztotych (stownie: pietnascie tysiecy ztotych) stanowiacej uiszczony
wpis.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Ptocku .

Przewodniczacy: .......ccciiirveiinninianes



Sygn. akt: KIO 479/15

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Wojewddzki Szpital Zespolony w Ptocku prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na ,dostawe implantéw kostnych: endoprotez, protez, ptyt i $rub do
zespolen, gwozdzi, itp. dla potrzeb Oddziatu Ortopedii WSZ w Ptocku” na podstawie ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.
759 z p6zn. zm.), w trybie przetargu nieograniczonego. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 13 grudnia 2013 r. pod numerem
2014/S 241-423568.

Odwotujgcy — Zimmer Polska Sp. z 0.0. wniést odwotanie zarzucajgc zamawiajgcemu
naruszenie ustawy Prawo zamdwien publicznych w zakresie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez jego zastosowanie i odrzucenie oferty Zimmer Sp. z 0.0.,

2. art. 91 ust. 1 poprzez jego niezastosowanie i niewybranie oferty Zimmer Polska Sp. z o.0.
jako oferty najkorzystniejszej,

3. art. 7 poprzez jego niezastosowanie i prowadzenie postgpowania w sposéb
niezapewniajacy uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, bowiem dokonat
odrzucenia oferty, pomimo ze oferta odpowiada wszelkim wymaganiom specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia.

Odwotujgcy wnidst o: uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty oraz dokonanie ponowne;j

oceny ofert i wyboru oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejsze;.

Odwotujgcy wskazat, ze zamawiajgcy odrzucit jego oferte dla pakietu 19. jako niezgodng
z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. W uzasadnieniu odrzucenia oferty
zamawiajgcy stwierdzit, iz wymagane byly ostrza jednorazowe do pity oscylacyjnej 4100-400-
000 firmy Stryker, odwotujacy natomiast zaoferowat ostrza do pity oscylacyjnej System 5
i System 6 firmy Stryker. Odwotujacy nie zgodzit sie z takim rozstrzygnieciem, gdyz
zaoferowane ostrza sg zgodne ze specyfikacjg istotnych warunkéw zaméwienia i pasujg do
pity oscylacyjnej 4100-400-000 firmy Stryker.

13 marca 2015 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
zgtosit wykonawca Stryker Polska Sp. z o.0.



Pismem z 19 marca 2015 r. zamawiajgcy wniost do Izby odpowiedz na odwotanie, w ktorej
uwzglednit odwotanie w catosci stwierdzajgc, ze odwotujgcy przestat materiaty informacyjne,
w ktérych potwierdzit, ze zaoferowane ostrza pasujg do pity oscylacyjnej 4100-400-000.

Przystepujacy nie zgtosit sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania.

Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu,
a przystepujacy nie zgtosit sprzeciwu, Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce
umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3 ustawy Prawo

zamdbwien publicznych, orzekta jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

PrzewodniczaCy: .......cocoievveimnninianes



