Sygn. akt UZP/KIO 1311/09

POSTANOWIENIE
z dnia 22 pa zdziernika 2009r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Malgorzata Rakowska

Czlonkowie: Ewa Sikorska

Matgorzata Str eciwilk

Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika 2009 r. w Warszawie odwotania
wniesionego przez ,PROTE-TECHNOLOGIE DLA SRODOWISKA” Sp. z o.0,
ul. Nieszawska 1, 61-021 Pozna n od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Wojewodztwo

Kujawsko-Pomorskie, Plac Teatralny 2, 87-100 Toru A protestu z dnia 12 sierpnia 2009 r.

orzeka:

1. odrzuca odwotanie,

2. kosztami postepowania obcigza ,PROTE-TECHNOLOGIE DLA SRODOWISKA” Sp.
Z 0.0., ul. Nieszawska 1, 61-021 Pozna n i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 462 zt 00 gr (stownie: cztery tysigce czterysta szesédziesiat dwa zlote zero
groszy) z kwoty wpisu uiszczonego przez ,PROTE-TECHNOLOGIE DLA
SRODOWISKA” Sp. z 0.0., ul. Nieszawska 1, 61-021 Poz nan,



2) dokona¢ zwrotu kwoty 15 538 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy piecset
trzydziesci osiem ziotych zero groszy) z rachunku dochodoéw wtasnych Urzedu
Zamowien  Publicznych na rzecz ,PROTE-TECHNOLOGIE DLA
SRODOWISKA” Sp. z 0.0., ul. Nieszawska 1, 61-021 Poz nah

Uzasadnienie

W dniu 12 sierpnia 2009 r. wykonawca ,PROTE - TECHNOLOGIE DLA
SRODOWISKA” Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, zwany dalej ,Odwotujacym” ztozyt protest,
ktéry Wojewddztwo Kujawsko-Pomorskie, zwane dalej ,Zamawiajgcym” rozstrzygnat pismem
Z dnia 20 sierpnia 2009 r. poprzez jego oddalenie, w tym samym dniu informujac o swojej
decyzji Odwolujacego.

Odwotujacy w dniu 31 sierpnia 2009 r., pismem z dnia 27 sierpnia 2009 r., wniost
odwotanie od rozstrzygniecia protestu do Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych. W tym
samym dniu, tj. 31 sierpnia 2009 r., nadat listem poleconym kopie odwotania do
Zamawiajgcego. Odwolujagcy - jak oswiadczyl na posiedzeniu - nie przekazat
Zamawiajgcemu kopii odwotania w inny sposob, tym samym Zamawiajacy zapoznat sie z
trescig odwotania dopiero w dniu 3 wrzesnia 2009 r.

Majac na uwadze powyzsze Izba stwierdzita, iz zgodnie z trescig art. 184 ust. 2 zd. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2007r., Nr 223,
poz.1655 z p6zn. zm.), zwang dalej ,ustawg Pzp”, odwotanie wnosi sie do Prezesa Urzedu
Zamoéwien Publicznych w terminie 10 dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia protestu (...),
jednoczesnie przekazujac jego kopie zamawiajgcemu. Powyzsze oznacza, iz doreczenie
Zamawiajgcemu kopii odwotania powinno nastgpi¢ nie pézniej, niz w terminie wniesienia
odwotania. Odwotujgcy moze nada¢ do Zamawiajgcego kopie dowotania pocztg ,jednak by
uznac za spetniony warunek okreslony w przepisie, do wiadomosci adresata musi on dotrze¢
w czasie przewidzianym ustawg Pzp dla jego wniesienia” (wyrok SO w Warszawie z dnia 30
stycznia 2007 r., sygn. akt V Ca 117/07). Podobnie postanowienia Krajowej lzby
Odwotawczej w sprawach o sygn. akt: KIO/UZP 443/08, KIO/UZP 250/09, KIO/UZP 401/09,
KIO/UZP 416/09, KIO/UZP 439/09. Odwolujacy nadat kopie odwotlania listem poleconym, a
Zamawiajacy otrzymat jg dopiero w dniu 3 wrzesnia 2009 r., a zatem nie mozna stwierdzi¢
zachowania ,jednoczesnosci” wymaganej ustawa.

Majac na uwadze powyzsze Krajowa lzba Odwolawcza stwierdzita, iz odwotanie
podlega odrzuceniu na podstawie art. 187 ust. 4 pkt 7 ustawy Pzp, poniewaz nie przekazano
Zamawiajgcemu, jednoczesnie z wniesieniem odwotania do Prezesa Urzedu Zamowien

Publicznych, kopii odwotania.



O kosztach orzeczono stosownie do wyniku postepowania odwotawczego na

podstawie art. 191 ust. 6 i 7 ustawy Prawo zamowien publicznych.
Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego

w Toruniu.

Przewodnicz acy:



