Sygn. akt KIO 783/14
WYROK
z dnia 30 kwietnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

Protokolant: Paulina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 18 kwietnia 2014 r. przez
Covidien Polska Sp. z 0.0. w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny
Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. Wojskowej Akademii
Medycznej Uniwersytetu Medycznego w todzi — Centralny Szpital Weterandéw w Lodzi

przy udziale SKAMEX Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia s. k. a. w Lodzi zgtaszajacej
swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki
Zdrowotnej Uniwersyteckiemu Szpitalowi Klinicznemu im. Wojskowej Akademii Medycznej
Uniwersytetu Medycznego w  todzi — Centralnemu Szpitalowi Weteranéw w todzi
uniewaznienie wyboru najkorzystniejszej oferty w czesciach 6 i 12 postepowania, odrzucenie
oferty SKAMEX Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig s. k. a. w odzi w czesciach 6i 12
postepowania na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz
powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert;
2. kosztami postepowania obcigza SKAMEX Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia s. k.
a. wtodzii:
2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez Covidien Polska
Sp. z 0.0. w Warszawie tytutem wpisu od odwotania;
2.2. zasgdza od SKAMEX Spo6tki z ograniczong odpowiedzialnoscig s. k. a. w todzi na
rzecz Covidien Polska Sp. z 0.0. w Warszawie kwote 18 600 zt 00 gr (stownie:
osiemnascie tysiecy szeséset ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania



odwotawczego poniesione z tytutu wpisu od odwotania oraz wynagrodzenia

petnomocnika;

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Lodzi.

Przewodniczacy: .......cccoiiiiiiiiininnes
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Uzasadnienie

Zamawiajacy - Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki Szpital
Kliniczny im. Wojskowej Akademii Medycznej Uniwersytetu Medycznego w todzi — Centralny
Szpital Weteranéw w todzi - prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz.
907 ze zm.), dalej jako: ,ustawa” lub ,Pzp” postepowanie o udzielenie zamdwienia, ktérego
przedmiotem jest dostawa staplerow i siatek przepuklinowych.

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 5
pazdziernika 2014 r. pod numerem 2013/S 194-334039.

Wartos¢ zamdwienia jest wieksza niz kwota wskazana w przepisach wydanych na podstawie art.
11 ust. 8 Pzp.

8 kwietnia 2014 r. zamawiajacy przestat informacje o wyniku postepowania o udzielanie
zamoéwienia publicznego. W czesci (pakiecie) 6 i 12 zamawiajacy wybrat oferte ztozong
przez SKAMEX Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia s. k. a. w todzi, dalej: ,SKAMEX”.

W zwigzku z wyborem najkorzystniejszej oferty w tych czesciach Covidien Polska Sp. z o.0.
w Warszawie wnidst odwotanie 18 kwietnia 2014 r..

Odwotujacy zarzucit zamawiajacemu naruszenie:

- art. 7 ust. 3 Pzp przez wybor ofert firmy SKAMEX w zakresie pakietu nr 6 i nr 12 SIWZ jako
najkorzystniejszych, pomimo zaistnienia przestanek obligujgcych zamawiajacego do
odrzucenia ofert tego wykonawcy;

- art. 7 ust. 1 Pzp przez wybor ofert firmy SKAMEX w zakresie pakietu nr 6 i nr 12 SIWZ jako
najkorzystniejszych;

- art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty firmy SKAMEX w zakresie
pakietu nr 6 i nr 12 SIWZ dotyczacych dostawy stapleréw, pomimo zaistnienia przestanek
obligujacych zamawiajacego do odrzucenia oferty tego wykonawcy, jako ze jej tres¢ nie
odpowiada wymaganiom stawianym przez zamawiajgcego;

- art. 91 ust. 1 Pzp przez zaniechanie wyboru ofert odwotujacego w zakresie pakietu nr 6 i nr
12 SIWZ jako najkorzystniejszych.

Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu odrzucenia ofert
firmy Skamex dotyczacych pakietébw nr 6 i nr 12 jako niespetniajagcych wymogoéw SIWZ,
uniewaznienia czynnosci zamawiajacego polegajacych na wyborze ofert SKAMEX
dotyczacych pakietow nr 6 i 12 dotyczacych dostawy stapleréw oraz wyboru ofert



odwotujacego dotyczacych pakietébw nr 6 i nr 12 jako najkorzystniejszych. Zadat rowniez
zasgdzenie od zamawiajgcego kosztéw postepowania odwotawczego wediug norm
przepisanych oraz wynagrodzenia petnomocnika oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodéw z dokumentéw wymienionych w uzasadnieniu znajdujacych sie w aktach
postepowania.

W uzasadnieniu odwotujacy odnosnie niespetniania przez oferte firmy SKAMEX wymogow
SIWZ dla pakietu nr 6 wskazat, ze zamawiajgcy oczekiwat stapleréw opisanych nastepujaco:
~Jednorazowy stapler okrezny wygiety z kontrolowanym lub automatycznym dociskiem
tkanki. Rozmiary staplera 28 lub 29 i 33 mm. Wysokos¢ otwartej zszywki w przypadku
stapleréw z ptynng kontrolg wysokosci 5,5 mm, a w przypadku staplerow z automatycznym
dociskiem wszystkie dostepne wysokosci bilateralnie sptaszczonych zszywek dla
poszczegdblnych srednic oferowane przez producenta. Ergonomiczny uchwyt staplera pokryty
antyoposlizgowg gumowag powtoka. Zamawiajacy kazdorazowo okresla rozmiar staplera przy
sktadaniu zaméwienia”.

Odwotujacy powotat, ze SKAMEX zwrdcit sie do zamawiajagcego 0 mozliwos¢ dopuszczenia
oferty o innych rozmiarach staplera (na co uzyskat zgode zamawiajgcego), o innej wysokosci
otwartej zszywki oraz z ergonomicznych uchwytem pokrytym antyposlizgowg plastikowa
powtokg na co zamawiajacy nie wyrazit zgody.

Odwotujacy podnidst, ze SKAMEX zaoferowat staplery firmy ,Purple Surgical’, ktéra na
stronie internetowej umiescita doktadne parametry techniczne sprzedawanych produktow, w
tym stapleréw okreznych. Z informacji zamieszczonych na stronie internetowej ,Purple
Surgical” jednoznacznie wynika, iz zaoferowany przez SKAMEX stapler okrezny o numerze
katalogowym PS9CS32S posiada zszywki o niedopuszczalnej zgodnie z SIWZ wysokosci
5.0 mm.

Zarzucit, ze wysokos¢ zszywek zaoferowana przez SKAMEX jest niezgodna z odpowiedzig
zamawiajgcego. Zaoferowane przez SKAMEX staplery o $rednicy 29 mm majg zszywki o
wysokosci 4,8 mm, zas staplery o $rednicy 32 mm majg zszywki o wysokosci 5,0 mm, na co
rowniez nie zgodzit sie zamawiajacy. Niezgodnos¢ staplerow SKAMEX potwierdza takze
strona katalogowa produktu.

Odwotujacy wywiodt, ze jezeli SKAMEX nie posiadat stapleréw z zszywkami bilateralnie
sptaszczonymi to powinien zaoferowaé staplery ze zszywkami otwartymi o wysokosci 5,5
mm, czego nie uczynit.

Odwotujacy powotat, ze wobec powstania watpliwosci co do zgodnosci oferty SKAMEX z
wymogami SIWZ zamawiajacy pismem z dnia 11 lutego 2014 r. zwrécit sie o wyjasnienia. W
odpowiedzi z 19 marca 2014 r. SKAMEX wskazat, iz zamawiajacy w pakiecie nr 6 w poz. 1
dopuscit ,wszystkie dostepne wysokosci bilateralnie sptaszczonych zszywek oferowanych w



sztaplerach. Odwotujacy zarzucit, ze zaoferowane przez SKAMEX staplery nie posiadaja
zszywek

Zdaniem odwotujgcego — wbrew pogladowi SKAMEX - co innego oznacza zszywka
bilateralnie sptaszczona, a zupetnie co innego zszywka, ktéra przyjmuje po zamknieciu
ksztatt duzej litery ,B". ,Bilaternalno$¢” nie pochodzi od ,B” tylko od dwustronnosci
sptaszczenia drutu. Zszywka przyjmujgca ksztatt litery ,B” po zamknieciu nie jest nawet
zszywka spfaszczong w potocznym znaczeniu. Gdyby zszywka przyjmowata ksztatt
sptaszczony po zamknieciu oznaczatoby to, ze jest za ciasna, co moze skutkowac
zmiazdzeniem tkanki i nie zapewnieniem prawidtowego krazenia w miejscu wykonania
zespolenia. Taka sytuacja doprowadzitaby bardzo szybko do powstania martwicy, rozejscia
sie zespolenia i powaznych powiktan.

Odwotujacy podnidst, ze bilateralnie sptaszczenie zszywki odnosi sie do konstrukcji zszywki
przed jej zamknigciem. Zarzucit, ze zszywka oferowana przez SKAMEX jest wykonana z
drutu o przekroju okregu, natomiast zszywka bilateralnie sptaszczona jest wykonana z drutu
technologicznie dwustronnie sptaszczonego.

Kolejno odwotujacy wskazat, ze stapler oferowany przez SKAMEX nie posiada wymaganej
rekojesci pokrytej guma antyposlizgowa, za$ wykonany jest z plastiku. Gumag pokryta jest
jedynie dzwignia spustowa staplera, a nie jego uchwyt, co jest jednym z elementarnych
wymogow wskazanych w SIWZ. Powotat, ze w zatgczonym wydruku z katalogu staplera ze
strony internetowej widnieje takze informacja, iz stapler posiada antyposlizgowa nakfadke
spustu, a nie wymagany przez zamawiajgcego ,ergonomiczny uchwyt staplera pokryty
antyposlizgowg gumowg powtoka”.

Odwotujacy ocenit, ze zamawiajacy jednoznacznie i celowo okreslit wymogi co do uchwytu
staplera, bowiem uchwyt jest czescig, za ktdra operator wprowadza stapler w tkanki
pacjenta, manewruje nim i przygotowuje do wykonania zespolenia. Niezwykle istotne jest
zatem, aby stapler podczas umieszczania go w jelicie nie wyslizgnat sie operatorowi z rak.
Powotat, ze wyjasnienia SKAMEX udzielone na wezwanie do zfozenia wyjasnien, iz
Loferowany stapler posiada antyposlizgowy teksturowany uchwyt gumowej czesci chwytnej”
sg niezgodne z materiatami informacyjnymi przedstawionymi na stronach internetowych
produktu oraz ze stanem faktycznym. Z zataczonych fotokopii, wynika Zze staplery nie
posiadajg zadnych gumowych elementéw na uchwycie. Jedynym gumowym elementem jaki
widnieje na sztaplerze oferowanym przez SKAMEX jest jego spust, ktory z catg pewnoscig
nie jest uchwytem.

W odniesieniu do pakietu nr 12 odwotujacy podniést, ze zamawiajacy w poz. 1 wymagat
ztozenia oferty na staplery o nastepujacych parametrach technicznych:



w~Jednorazowa raczka staplera liniowego z nozem wbudowanym w tadunek i sekwencyjng
regulacje wysokos$ci zszywek* osobno pakowany, kompatybilny tadunek przeznaczony do
tkanki standardowej (1,5mm po zamknieciu), posredniej (1,8 mm po zamknieciu) i grubej (2
mm po zamknieciu), posiadajacy szes¢ rzeddw zszywek wykonanych w technologii
przestrzennej 3D o dtugosci Unii szwu 81 mm. llo$¢ szt. w op.=36 lub op.-72 szt. lub op.=3
szt.”

Natomiast pozycje nr 2 zamawiajgcy opisat:

,Uniwersalny tadunek do jednorazowego stapiera liniowego z nozem posiadajgcego
sekwencyjng regulacje wysokosci zszywek przeznaczonych do tkanki standardowej (1,5mm
po zamknieciu) posredniej (1,8 mm po zamknieciu) i grubej (2 mm po zamknieciu). Ladunek
posiadajacy szes¢ rzeddw zszywek wykonanych w technologii 3D o dtugosci linii szwu 81
mm (n6z zintegrowany z tadunkiem .op.-72 szt. lub op-144 szt. lub op=6 szt.”

W zakresie tego pakietu SKAMEX w pozycji nr 1 ztozyt oferte na staplery firmy Ultimate
Stapler Tnacy (PS9LC80G lub PS9LC80B) zas w pozycji nr 2 na tadunek Ultimate Stapler
Tnacy (PS9LCR80G lub PS9LCRS80B).

Zamawiajacy wyjasniajac postanowienie SIWZ wyrazit zgode na zaoferowanie
jednorazowego staplera liniowego zamykajaco tngcego, zatadowanego tadunkiem z nozem
stanowigcym catos¢ tadunku, o dtugosci linii szwu 80 mm, z dwoma podwdjnymi rzedami
tytanowych zszywek utozonych naprzemiennie, zszywki obustronnie sptaszczone na catej
dtugosci. Zszywki do tkanki standardowej (1,5 mm po zamknieciu) lub do tkanki grubej (2,0
mm po zamknieciu). Stapler posiada ruchoma dzwignie spustowa umozliwiajacg odpalenie
staplera na dwie strony; po odpaleniu staplera néz chowa sie w plastykowg zabezpieczajacq
pochewka; stapler posiada oddzielny przycisk otwierania staplera.

Odwotujacy podniost, iz zaoferowane przez SKAMEX staplery i fadunki do stapleréw nie
posiadajg zszywek wykonanych z drutu obustronnie sptaszczonego (bilateralnie sptaszczone
zszywki). Powotat, ze w odpowiedzi na wezwanie zamawiajacego SKAMEX wskazat, ze
zaoferowat staplery liniowe zamykajaco-thgce zatadowane tadunkiem z nozem oraz tadunki
do nich kompatybilne z dwoma podwdjnymi rzedami zszywek po zamknieciu, przyjmujace
ksztatt obustronnie sptaszczonych. W tym zakresie odwotujacy powotat argumentacje
podniesiong w zakresie pakietu nr 6.

Zamawiajacy pisemnym oswiadczeniem ztozonym przed otwarciem rozprawy uwzglednit w

catosci zarzuty odwotania.



SKAMEX przystapit do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego, zachowujac
termin ustawowy oraz obowigzek przekazania kopii przystgpienia zamawiajgcemu i

odwotujgcemu. Przystepujacy wnidst o oddalenie odwotania.

Izba ustalita, ze odwotanie nie podlega odrzuceniu i przeprowadzita rozprawe, podczas kiérej
strony i przystepujacy podtrzymaty dotychczasowe stanowiska.

Izba ustalita i zwazyla, co nastepuje:

Odwotujacy jest uprawniony do wniesienia odwotania zgodnie z art. 179 ust. 1 Pzp. Jest
wykonawca, ktory ztozyt oferte i ma interes w uzyskaniu danego zaméwienia. Zarzucane
zamawiajgcemu naruszenia przepisow powoduja, ze odwotujacy, ktéry ztozyt oferte z
najnizszg cena, moze ponies¢ szkode w postaci utraty mozliwosci uznania jego oferty za

najkorzystniejsza.

Postanowienia SIWZ, tre$¢ pytan do SIWZ, udzielonych odpowiedzi oraz wezwania
zamawiajgcego i udzielonych przez SKAMEX odpowiedzi zostaty przywotane w odwotaniu
zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy. lzba przyjmuje je za ustalenia wtasne.

Izba dokonata oceny pozostatych powotanych dowodéw, rozwazyta réwniez stanowiska
stron zaprezentowane na rozprawie. Dowody powotane na rozprawie i nie wymienione w
tresci uzasadnienia lzba pomineta, jako pozbawione doniostosci dla rozpoznania zarzutow.
W szczegdblnosci nie ma znaczenia dowodd z prezentacji filmu instruktazowego staplera
oferowanego przez odwotujacego w czesci 6. Zarzuty odwotania nie dotycza oferty
odwotujacego.

Odwotanie jest zasadne.

Odnosnie zarzutow dotyczacych zszywek lzba zwazyta, ze w pakiecie nr 6 zamawiajacy
wymagat albo staplerow z zszywkami standardowymi o okreslonych wysokosciach albo
zszywek bilateralnie sptaszczonych.

Nie ma sporu co do tego, ze zszywki zaoferowane przez SKAMEX majg wysokosé
niedopuszczong przez zamawiajgcego. Osig sporu jest zatem wytacznie ocena, czy zszywki
te mozna uznac¢ za bilateralnie sptaszczone.

Wskazang podstawe sporu potwierdza rowniez tok argumentacji przystepujacego, ktory
broniac sie przed zarzutami dotyczacymi zszywek powotat dwa argumenty. Podnosit po
pierwsze, ze opis dokonany przez zamawiajgcego byt niejednoznaczny. Po drugie, ze



zaoferowane zostato rozwigzanie rbwnowazne opisanemu, ku czemu podstawe stanowito
postanowienie rozdziatu Il pkt 2 SIWZ.

W postanowieniu tym zamawiajacy w sytuacji podania w SIWZ znaku towarowego albo
patentu zezwolit na zaoferowanie rozwigzania réwnowaznego o parametrach nie gorszych
niz opisane.

Izba nie podzielita przekonania o réwnowaznym charakterze zszywek oferowanych przez
SKAMEX. Przede wszystkim, w tresci SIWZ nie znajduje sie odwotanie do znaku
towarowego, ani patentu Johnson & Johnson Iub odwotujgcego. Twierdzenie
przystepujacego, ze opis przedmiotu zamdwienia do nich sie odwotuje pozostato catkowicie
gotostowne. Nie mozna poming¢, ze odwotujacy ztozyt oswiadczenie przeciwne, wskazujac,
ze przedmiotem jego patentu jest technologia DST, nie zas przekrdj zszywek. Z braku
przedstawienia dowodu przez przystepujacego, Izba uznata oswiadczenie te za wiarygodne.
Nie mozna tez poming¢, ze w toku badania oferty przystepujacy nie wywodzit zaoferowania
rozwigzania rownowaznego, zatem argumentacja ta nie odnosi sie do rzeczywistego stanu

rzeczy, lecz ma znaczenie wytacznie erystyczne.

Izba nie podzielita pogladu odwotujacego, co do niejasnosci pojecia ,zszywki bilateralnie
sptaszczone”. Ze stanowisk zaprezentowanych na rozprawie oraz ziozonych dowoddéw
wynika, ze aktualnie w obrocie wystepujg dwa rodzaje zszywek réznigcych sie przekrojem
(Srednica) tj. okragte albo dwustronnie (bilateralnie) sptaszczone. Zatem wskazywana w
wyjasnieniach przez SKAMEX ro6znica w nomenklaturze, co do opisu wymagan
zamawiajgcego W czesci 6 i 12, gdzie uzyto poje¢ odpowiednio ,zszywki bilateralnie
sptaszczone” i ,zszywki dwustronnie sptaszczone na catej dtugosci” nie ma istotnego
znaczenia, gdyz opisuje zszywke o takich samych cechach.

Dostrzec tez trzeba, ze w opisie zamawiajacy odnidst okreslenie ,bilateralnie sptaszczonych”
do poszczegdélnych $rednic zszywek. W konsekwencji zszywka bilateralnie sptaszczona
zszywka to zszywka o sptaszczonym przekroju (Srednicy), wiec taka, ktora jest wykonana z
drutu o przekroju sptaszczonym z dwdch stron. Niesporne jest, ze zszywki oferowane przez
odwotujacego sg wykonane z drutu o przekroju okragtym i posiadajg wysokos¢ inng, niz
wymagana przez zamawiajacego, zatem wymagania SIWZ co do czesci 6 nie zostaty
spetnione.

Oczywistym jest przy tym, ze ,sptaszczenie” zszywki moze odnosi¢ sie wytacznie do
przedmiotu dostawy, czyli zszywek gotowych do uzycia. Przedmiot, ktéry ma ksztatt litery ,U”

nie moze by¢ uznawany za bilateralnie (obustronne) sptaszczony.



Izba uwzglednita réwniez zarzut dotyczacy braku pokrycia guma uchwytu staplera w czesci
6.

Postepowania dowodowe wykazato, ze wszystkie staplery oferowane w postepowaniu sg
skonstruowane w ten sposob, ze posiadajg rekojes¢ oraz spust (czes¢ uzywang do
umieszczenia zszywki w ciele pacjenta — zgodnie z nomenklatura, ktérg postugiwano sie na
rozprawie ,wykonania strzatu”). Z trzech staplerow okazanych przez odwotujacego na
rozprawie dwa tj. odwotujacego i Johnson & Johnson pokryte sg guma na rekojesci i spuscie,
natomiast stapler oferowany przez przystepujacego posiada gumowe pokrycie wytgcznie na
fragmencie spustu (dowod z ogledzin stapleréw oferowanych w czesci 6 przez SKAMEX,
odwotujgcego i Johnson & Johnson).

Poszukujac desygnatu okres$lenia ,uchwyt” uzytego w opisie przedmiotu zamoéwienia w
czesci 6 I1zba uznata, ze pojecia, ktore zostaly uzyte przez zamawiajgcego, o ile nie zostaty
zdefiniowane w SIWZ, nalezy interpretowa¢ zgodnie z ich powszechnie przyjetym
znaczeniem. Zgodnie z definicjg stownikowg ,uchwyt” to czes$¢ jakiego$ przedmiotu lub
narzedzia stuzgca do chwytania go reka (za stownikiem PWN). Zatem niezaleznie od
techniki jakg postuguja sie uzytkownicy staplera (zamawiajacy wskazywat bowiem, ze czes¢
personelu medycznego chwyta stapler nie za rekojesé, lecz wtasnie za spust), czesc
staplera, za pomocg ktérej wykonywany jest strzat nie moze by¢ utozsamiana z uchwytem.
Wyktadnia postanowien SIWZ nie moze bowiem prowadzi¢ do nadania pojeciom ogoélnie

znanym znaczenia innego, niz powszechnie przyjety.

|zba uznata zatem, ze przez zaniechanie odrzucenia oferty SKAMEX zamawiajacy naruszyt
art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, gdyz niezgodnos¢ oferty przystepujacego z SIWZ nie jest omytkg
podlegajaca poprawieniu na podstawie art. 87 ust. 2 Pzp.

Odrzuceniu podlega oferta SKAMEX w czesciach 6 i 12, a to wobec faktu, ze odwotujacy
zarzut dotyczacy zszywek adresowat do obu wymienionych czesci, a przystepujacy rowniez
prezentowat swoje stanowisko tacznie. I1zba uwzglednita rowniez stanowisko zamawiajacego,
ze przygotowujac SIWZ postuguje sie elementami opisu przedmiotu zamowienia,
przygotowanymi przez lekarzy z réznych oddziatéw, co powoduje, ze opisy te mimo, iz

dotycza tego samego produktu réznig sie.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 192 ust. 1 i 2 Pzp orzekia, jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach Izba orzekta na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 Pzp, uwzgledniajac koszty
wynagrodzenia petnomocnika odwotujgcego w kwocie 3.600 zt, zgodnie z § 3 pkt 2 lit. b
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci oraz



sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

PrzewodniczaCy: ....ccccvecmmiicscenininns



